Dotazy a pripominky vznesené na jednani

Zastupitelstva mésta Kutna Hora dne 15. 12. 2020

Predklada

Obsah piipominky

Pisemné
doruceni

VyfFizuje

Termin
splnéni

Poznamka

7-1/20

I. Némcova

pozadavek na investice v ramci sestavovani rozpoctu pro rok
2021 - zahrnuti investice na projekt a vybudovani propojovaci
komunikace mezi ulici Masarykovou a TrebiSovskou

Ustné

vedeni

9.01. 21

7-2/20

M. Janska

zda se planuje projekt na udrzbu sidlisté Hlouska., Spatny vyjezd
z ul. Zelenkova do ul. Masarykova, vytizovani pozadavk( OsV,
jak se tedy mésto s danymi pozadavky zaobira. Kdo by mohl
podat informaci OsV, zda projekt ktery predkladaji, je
proveditelny, a zda nepotfebuje doplnéni. Dale zda se pro pristi
rok pocitd s penézi na détska hristé, dotaz k udrzbé ul.
Nadrazni. Kdo odpovida za Udrzbu v této lokalité. Dalsi dotaz byl
zaméren na cyklostezku. Je oznalena pouze pro cyklisty, kde
tedy maji chodit chodci. Je v této véci néco planovano.

Ustné

vedeni

9.01. 21

7-3/20

J. Dubova

Pro¢ po zaméstnancich TS neni vidét pofadek. Kdo tedy rozdéluje
a danou praci kontroluje. Pro¢ musi zaméstnanci Cistit ulice za
de&té, kdyz vysledek jejich prace nemize byt za takovéto pocasi
efektivni. Nékdo ponicil altanek, v opraveném parku pod
Vlasskym dvorem - probiha kontrola zaznamu z kamer, které
jsou v parku nainstalovany?

Ustné

vedeni

9.01. 21

7-4/20

K. Spalkova

Jaké stanovisko zaslal KUSK na zadkladé podané petice od ob¢an(
Hlouska, vztahujici se ke kaceni stroml pFi pocateéni vystavbé
Cyklostezky Vrchlice.

Ustné

vedeni

9.01. 21

7-5/20

K. Spalkova

Jakd podpora podnikateldm a malym podnikim v KH je
pripravovana na pristi rok 2021

vedeni

9.01. 21

7-6/20

K. Spalkova

O jaky pfijem pfidla PO Privodcovska sluzba b&hem kovidové
situace za rok 2020

Ustné

reditelka
PO PSKH

9.01. 21

7-7/20

Ing. Z. Jirdsek

Dotazy ohledn& vystavby kruhového objezdu Na Spici (viz
pisemné dotazy)

Pisemné

starosta

30. 12. 20

7-8/20

Ing. Z. Jirdsek

Dotaz k moznému napojeni TESCO na centrdlni zasobovani
teplem (viz pisemné dotazy)

Pisemné

jednatel
KH Tebis

30. 12. 20

7-9/20

M. Suchanek

Lze pozadat v ramci plUjéek z FRB na vystavbu parkovacich mist
v Casti mésta Sipsi a Hlouska

Ustné

starosta

9.01. 21

7-10/20

M. Suchanek

Jak byla vypovézena smlouva se spole¢nosti MC TRITON, které
usneseni RM se vztahuje k ukonceni smlouvy ,procesniho fizeni*

Ustné

vedeni

Odpovédél T. Hobl

pfimo

7-11/20

M. Krcik

Planuje se vyuziti byvalé Cihelny Technickymi sluzbami KH ke
kompostovani

Ustné

vedeni

09. 01. 21

7-12/20

J. Kraus

M4 KV pravo kontrolovat usneseni RM k novému Ré&du
verejného pohrebisté

Ustné

AUD

09. 01. 21




Iva Némcova, obyvatelka méstské casti Hlouska,

predstoupila pred zastupitele z divodu sdéleni svych ptipominek, pozadavkd vztahujicich se k navrhu na
Upravu rozpoCtu roku 2021, konkrétné investice potrebné pro sidlisté HlouSka - jako obcdanka Kutné Hory
vyuzivam moznosti vznést pozadavek na investice v ramci sestavovani rozpoCtu pro rok 2021. Jsem
dlouholetou obyvatelkou méstské Casti Hlouska a dovoluji si tvrdit, Ze tato méstska cast ackoli je se svymi 4
583 obyvateli nejlidnatéjsi, je zaroven, co se modernizace tyka, neustale opomijena. Obyvatelé sidlisté Hlouska
jsou vice nez v jinych méstskych ¢astech omezovani $patnym stavem chodnikli, komunikaci, vefejného
osvétleni. Proto prosim o zahrnuti investice na projekt a vybudovani propojovaci komunikace mezi ulici
Masarykovou a TrebiSovskou, kterd by alespon Caste¢né snizila provoz na bezejmenné komunikaci probihajici
podél severnich stitl bytovych dom( Masarykova 578-579,580-581,582-583 s timto odlvodnénim: Jiz v roce
2017, kdy doslo ke zjednosmérnéni Puskinské ulice s vidinou legalizace parkovacich mist, jsme Zzadali o
vyjadreni DI PCR k moznému zvydeni provozu na této komunikaci a upozorfiovali jsme na absenci chodnikd.
Dle vyjadreni DI PCR, které jsem jako ptilohu posilala v mailu adresovaném dne 11. 9. 2020 panu starostovi a
pani mistostarostce, bylo konstatovano, ze je zde komunikacni zavada. Dotazovala jsem se, jak byla vyfeSena.
Po nékolika urgencich jsem dne 9. 11. 2020 obdrzela vyjadreni technického oddéleni v tomto znéni:
Komunikacni hlasenka z roku 2017 se tykala nékolika véci najednou, ale Vam jde predevsim o feseni chodniku
kolem Barborky, na soukromém pozemku. Hlaéenkou DI PCR jsme byli upozornéni, Ze jde o chodnik a neni na
ném tedy mozné parkovat. Pfebyte¢né dopravni znaceni, které si tam kdysi nékdo svévolné umistil, bylo tedy
odstranéno. Bohuzel si na chodniku dodnes mistni obCané parkuji sva vozidla. MP je instruovana v tom smyslu,
aby pfi pravidelnych kontrolach resili i tyto prestupky proti nedovolenému parkovani na chodniku. Pokud vSak
takovou kontrolu (vétSinou na oznameni) MP provede, tak jsou straznici obcany bydlicimi ve vasich pfilehlych
domech nejen slovné napadani, aby si tohoto prostoru nevsimali, ze to parkovani nikomu nevadi apod.
Kdybychom znali néjaké vhodné kompromisni feseni, které by vyhovovalo vsem, tak jsme je jiz realizovali. Jde
opét o nekoneény boj Fidi¢l a chodcll. Dne 11. 11, 2020 jsem reagovala daldi adosti adresovanou na vedeni
meésta, na kterou jsem dodnes nedostala Zadnou odpovéd’ a sice: Chodnik, na ktery se technické oddéleni ve
své odpovédi odkazuje, na némz obyvatelé prilehlych nemovitosti parkuji, protoZze je dosud hodny vlastnik
tohoto pozemku nevyhnal, neni chodnikem ale zastavénou plochou a nadvorim, které je ve vlastnictvi majitele
prilehlé nemovitosti a ne ve vlastnictvi mésta. To, Ze se snad tento pozemek mize nékomu zdat, jako chodnik
je dano pouze tim, Ze je vybetonovan, to ovSem nic neméni na faktu, ze se jednd o cizi zastavénou plochu.
Vypis z KN ohledné& druhu parcely a mapu Gzemi posildm v ptiloze. M{j dotaz zni: je Mé&stska policie opravné&na
pokutovat parkovani na jiném pozemku nez méstském a navic pokud se jedna o zastavénou plochu a nadvori?
Reakci pana reditele Marecka ze dne 2. 12. 2020., kterého jsem také oslovila, pfiklddam: Dle naseho pravniho
vykladu je méstska policie opravnéna uplatnit své pravomoci dle zakona ¢. 553/1991 Sb. o obecni policii ve
vSech pripadech, kdy dojde k poruseni obecné anebo mistni Upravy zakona ¢. 361/2000 Sb. o provozu na
pozemnich komunikacich, tedy i na soukromém pozemku, avSak za predpokladu, Ze tento pozemek bude
oznacen prislusnym dopravnim znacenim. Konkrétné Vami popisovany pozemek (viz. Pfiloha) dle LV 4585/1 je
oznacen v Katastru nemovitosti jako ,zastavéna plocha a nadvofi" tedy nikoliv jako ostatni komunikace, ke
kterym patfi napf. i chodnik, a proto v tomto konkrétnim pfipadé nema méstska policie opravnéni véc resit.
Dotazuji se tedy zastupitelstva, jak bude mésto obyvateldm sidlisté Hlouska kompenzovat neopravnéné
vybirani pokut za uplynulych 25 let a to i v souvislosti s odtahovanim vozidel pfi pravidelném Ccisténi
komunikaci? Vzhledem k tomu, Ze se blizi zima se svym destivym pocasim a my jako chodci pfi cesté do svych
domov{ - jenom podotykdm, Ze téch dotcenych domovd je v této oblasti min. 180 a to nepocitdm objekt kolky
v TrebiSovské - se budeme zase potykat s klickovanim mezi automobily a kaluZzemi, s pfihlédnutim ke stavu
verejného osvétleni, které v této oblasti je, apeluji na dotéené osoby s urychlenim vystavby propojky mezi ulici
Masarykovou a TrebiSovskou. Byla bych rada, kdyby se dotéené osoby mohly pfijit osobné podivat na misto
samé a na vlastni k(zi si vyzkoudet nékdy dost adrenalinové situace. Samoziejmé, Ze to vadi nejen chodclm,
ktefi nemaji kam uskocit pred autem, ale i fidi¢Gm, ktefi by méli chodce respektovat. Po zjednosmérnéni ulice
Puskinska je tato komunikace uZivéna i obyvateli bytl z ulice Pugkinské. Doslo k narlstu pohybu vozidel, co?
potvrdil i Generel dopravy. Nem&me jinou moznost, jak se do svych domov{ dostat, chodnik neexistuje a neni
ani kde jej postavit, protoZze na 3 metry se chodnik a vozovka vtésnat neda. Jedinym feSenim by byla pravé
zminéna vystavba propojeni mezi ulici Masarykovou a TrebiSovskou, kterd by alespon zéasti odvedla provoz
pifimo do ulice TrebiSovska a Puskinska. V&Fm, Ze vystavba cca 30-ti metri komunikace nezatiZi rozpocet
mésta natolik, aby nemohla byt realizovana i s prihlédnutim k tomu, Ze se bude pristi rok rekonstruovat
chodnik na Masarykové ulici. Osobné jsem tuto propojku navrhovala na Dopravni komisi jiZ v roce 2016 a byla
touto komisi doporucena, Dopravni generel potvrdil to samé. Navic tato propojka uz existuje, a sice na mapach
KN a to zfejmé uz od vystavby sidlisté tj. od roku 1968, ale nikdy nebyla dostavéna. Jako dalsi pozadavek na
zarazeni do rozpoctu pro rok 2021 uvadim zadani projektu na revitalizaci sidli$té Hlougka s timto zd{vodnénim:
JiZ v roce 2017 tehdejsi starosta pan Stary po nékolika urgencich a odkazech, Ze na sidliéti Sipéi jiZ revitalizace
probéhla, tak kdy bude revitalizovano sidlisté Hlouska, pfislibil zadani projektu revitalizace sidlisté Hlouska. Na
schlizce osadniho vyboru dne 24. 4. 2019 pan Kremla prezentoval studii revitalizace sidlit& Hlougka, ovéem od
té doby se studie nijak dale nerozviji, do dnesniho dne jsme nebyli informovani o dalS$im postupu ani jsme
nebyli pfizvani k pripominkovani studie. Zadam tedy o vyélenéni finan¢nich prostfedkd na tuto studii i s
pfihlédnutim k tomu, Ze se za uplynulych 50 let do sidlisté Hlouska témér neinvestovalo a situace s
parkovanim, schlidnosti chodnik{ a stavem osvétleni je velice &patna.

Po zhlédnuti zapisG z uplynulych schlizi zastupitelstva, kdy jste se zabyvali neut&$enou situaci s parkovéanim,
pak jedno z Vasich konstatovani bylo, Ze ma kazda rodina vice nez jedno vozidlo a proto neni dostatek
parkovacich mist, obé sidliSté méla byt projektovana tak, aby ke kazdému bytu bylo 1 parkovaci misto. Dle



vefejné dostupnych informaci ohledné poctu bytd zapsanych na zaklad& Prohldseni viastnika do KN, jsem jiz v
roce 2017 zpracovala tabulku s pocty bytl. Technické oddéleni pFidalo pocty parkovacich mist a vysledkem je
zjisténi, ze na sidlisti Sipsi pripadé na 10 bytll 5,5 parkovaciho mista. Na sidliti Hlou$ka je situace jeété horsi,
protoze tam na 10 bytd pfipadad 4,5 parkovaciho mista. Z toho vyplyvd, Ze argumenty typu vlastnictvi vice
vozidel, neni na mist&. Pocet parkovacich mist dle poctu bytd neni ani na jednom sidliéti dodrzen.

Stav chodnikll i vefejného osvétleni na sidlisti Hloudka, tedy toho, co existuje, je velice $patny, 50 let stary.
Polet obyvatel sidlist& Hlouska a vlastnikd bytl, diky kterym jsou ziskavéany finance do rozpodtu mésta, je
nejvyssi ze vSech méstskych Casti a obyvatelé této oblasti by si jiz zaslouzili, aby alesponi ¢ast téchto
prostiedk{ byla zpét do této lokality vracena, coz se dosud nedéje.

Miroslava Janska

pfipojuje se se svym sdélenim k pani Némcové. Polozila dotaz, zda se planuje projekt na udrzbu sidlisté
Hlouska. Upozornila na Spatny vyjezd z ul. Zelenkova do ul. Masarykova, ktery je velmi Spatny vyhled, a tim
souvisejici komplikovany vyjezd. V této véci byla podana zadost o umisténi zrcadla, kterou ale MP zamitla se
sdélenim, Ze tuto situaci bude fesit projekt pfipravovany méstem. Déle k vytizovani pozadavkd OsV, neni zadna
zpétna vazba od méstského Uradu, jak se tedy mésto s danymi pozadavky zaobird. Kdo by mohl podat
informaci OsV, zda projekt ktery predkladaji, je proveditelny, a zda nepotrebuje doplnéni. Tim by se OsV dafilo
investice |épe smérovat. Déle zda se pro pristi rok pocitd s penézi na détska hristé. V lokalité Hlouska je pouze
jedno détské hiiété, pritom v lokalité Sipsi, je hriét osm. Proto by byla rdda za umisténi hracich prvki na ploge
mezi panelové domy. Nasledné podala dotaz k udrzbé ul. Nadrazni. Tato ¢ast je v majetku mésta, ale Udrzba
tomu neodpovida. Kdo odpovida za udrzbu v této lokalité. Jsou zde odkryté draty, Udrzba zelené neni zadna,
lidé se prodiraji kfovim. U zverimexu Nadéje, je znacné nahnuta lampa, tedy osvétleni je ve velmi Spatném
stavu. Pii upozornéni MP na znacny narust odpadkd okolo této provozovny, doslo k Uklidu az po deseti dnech.
Dalsi dotaz byl zaméfen na cyklostezku. Je oznacena pouze pro cyklisty, kde tedy maji chodit chodci. Je v této
véci néco planovano.

Jana Dubova

predstoupila pred zastupitele, aby se mohla vyjadrit k nepofadku ve mésté. Ocenuje krasnou vanocni vyzdobu,
ktera je doplnéna novymi prvky. Centrum mésta je stale udrZzované, ale ostatni Casti mésta uz takovou
pozornost nemaji. Zminila ulice, kde se stale nachazi spousta spadaného listi, napf. ul. Sokolovska, Rudni a
Komenského. Jehli¢i s ul. Benesova nebylo vcas odklizeno a je ho spousta zafoukana az na autobusové nadrazi.
Autobusové nadrazi je samo o sobé ve velkém neporadku, vSude jsou odpadky a velky neporadek. Rada by
védéla, kdo ma tento prostor na starosti. Zfejmé Technické sluzby, které by méli uréit odpovédného
pracovnika, ktery by za dané odpovidal. TS zaméstnavaji obCany, ktefi proto, aby mohli obdrzet socialni davky,
musi odpracovat 20 hodin za mésic. Je toho nazoru, Ze pravé zde, by méla byt velka kontrola. Sice jsou vidét
lidé s pytli, ktefi se snazi odklizet odpadky, ale zna¢na &ast odpadkd stejné na mistech kterymi prochazi, stale
zOstava. Pro¢ po zaméstnancich TS neni vidét poradek. Kdo tedy rozdéluje a danou praci kontroluje. Pro¢ musi
zaméstnanci Cistit ulice za dest&, kdyZ vysledek jejich prace nemiZe byt za takovéto pocasi efektivni. Nékdo
ponicil altanek, v opraveném parku pod Vlasskym dvorem. I zde je potieba park udrZzovat. Rada by védéla, zda
probiha kontrola zaznamu z kamer, které jsou v parku nainstalovany.

K. Spalkova

- jaké stanovisko zaslal KUSK na zékladé podané petice od obcanll Hlouska, vztahujici se ke kaceni stroml pfi
pocatecni vystavbé Cyklostezky Vrchlice.

- jaka podpora podnikateldm a malym podnikiim v KH je pFipravovéna na pFiti rok 2021.

- 0 jaky ptijem pFigla PO Privodcovska sluzba b&hem kovidové situace za rok 2020.



Z. Jirasek

- dotaz na pana starostu, na ZM 10. 11. 2020 jsem k vam vznesl dotaz ohledné nové vybudovaného kruhového
objezdu Na Spici, vime, pro¢ nebyl respektovan krajem nas pozadavek na zhotoveni patého ramene, kdy? to
byla nage podminka pro vydani stavebniho povoleni, je to vibec zédkonné a mame k dispozici pisemné zamitavé
stanovisko dopravniho inZenyra stfedoceského DI PCR, zndme tedy dlivod jeho nesouhlasného stanoviska?
Pokud ano, mohl bych ho dostat k dispozici, dale kruhovy objezd je hotovy sotva mésic a jiz se po jeho obvodu
kopalo, proc¢ se to déje.

- dotaz na jednatele méstské spole¢nosti KH TEBIS s.r.o0. Ing. T. Pilce, budova komplexu TESCO se jiZ rysuje,
od kotelny KH TEBIS je vzdalena cca 200 m, jednal jste o mozném pripojeni centralniho zdsobovani teplem,
pokud ano, s jakym vysledkem, v pripadé neosloveni podat informaci, pro¢ k tomu nebylo pFistoupeno.

M. Suchanek

- 7adost na predsedy FV a KV, provést kontrolu pravidel odpisu pohledavek a také soucasného stavu
pohledavek vi¢i Mé&stu Kutna Hora.

- 74dost na pana starostu, zda mize mésto pozadat v rdmci plijéek z FRB na vystavbu parkovacich mist v &asti
mésta Sip$i a Hlouska.

- dotaz na pana starostu a pani mistostarostku, jak byla vypovézena smlouva se spole¢nosti MC TRITON, které
usneseni RM se vztahuje k ukonceni smlouvy ,procesniho fizeni*. Odpovéd k ukonceni smlouvy sdélil pfimo na
ZM pan tajemnik, usnesenim ZM byl program zrusen, mezi Méstem KH a MC Triton doslo k dohodé o ukonceni
smluvniho vztahu.

M. Krcik

- zadost na odklizeni listi v ¢asti mésta Kank, kolem hrbitova a v ulici za Elsabem.

- planuje zadit s kompostovanim, jak tomu bylo plvodné v planu pfi koupi byvalé Cihelny, kdy by Technické
sluzby KH kompost dale vyuZivaly, napriklad do zdhond a udetfilo by se na odvozu listi do recyklaéniho centra
ZERS.



Odpovédi:

7-1/20

MESTO KUTNA HORA
Havlickovo namésti 552/1, 284 01 Kutna Hora, IC: 00236195
Kancelar tajemnika
el.. 327710 111* , ID DS: b65bfx3, mu.kutnahora.cz

Vas dopis ZN.:  Pfipominka ¢. 7- 1/20

Ze dne: 15.12.2020 VazZena pani

Nase C.j.: - Iva Némcova

SpZN.:

Vyfizuje: Ing. Jiti Janal emall":“"' R I_Si-*-"r ﬁ;;'f ':aeﬁ‘,
Tel.: 327710235 PR A R
E-mail: janal@mu.kutnahora.cz

Datum: 11.01. 2021

Odpovéd’' na pripominku vznesenou na jednani ZM Kutné Hory dne 15. 12. 2020

Vazena pani Némcova,

v reakci na Vas dotaz vzneseny na jednani zastupitelstva mésta dne 15. 12. 2020, Vam
sdéluji.

Vas pozadavek na propojeni ulic Masarykova a TrebiSovska je zahrnut v dopravnim
generelu a jiz z tohoto divodu bude do investi¢niho vyhledu a pldnu mésta zafazen.
V zadném pfipadé ale neni mozné ho zaradit do rozpoctu roku 2021. Problematika rfeseni
tohoto mista z hlediska dopravnich predpisd, projednani s ob&any, jednani s vlastnikem
Masarykovy ulice, vyhotoveni véech stupiill projektové dokumentace neni jednoduchy
Ukol. Ocitdme se navic v roce velmi napjatého rozpoétu s ohledem na snizeni pFijmu
mésta diky koronaviru.

S pozdravem

Ing. Josef Viktora
starosta



MESTO KUTNA HORA
Havli¢kovo nameésti 552/1, 284 01 Kutna Hora, IC: 00236195
Kancelar tajemnika
el.. 327710 111* , ID DS: b65bfx3, mu.kutnahora.cz

Vas dopis ZN.:  Pfipominka ¢. 7- 2/20

Ze dne: 15.12.2020 VazZena pani

Nase C.j.: - Miroslava Jz’mské

SpZN.: At 1t -;'f?nl‘.lfb P b
Vytizuje: Ing. Jifi Janal R t:-:"*".‘.r-.f..:i-. s f':r
Tel.: 327710235

E-mail: janal@mu.kutnahora.cz

Datum: 11.01. 2021

Odpovéd’' na pripominku vznesenou na jednani ZM Kutné Hory dne 15. 12. 2020
Vazena pani Janska,

v reakci na Vas dotaz vzneseny na jednani zastupitelstva mésta dne 15. 12. 2020, Vam
sdéluji.

K vyjezdu z ulice Zelenkovy na Masarykovu. S npor. Loudou, resp. jiz s prap. Zakem,
jenz nové zastdva funkci dopravniho komisafe, i nadale povedeme debatu, jak zlepsit
situaci pri vyjezdu ze Zelenkovy ulice na Masarykovu. Jak jsme Vas jiz pred casem
informovali, komise dopravni, ani OsV Hlouska obecné nesouhlasi s jakymkoliv Ubytkem
parkovacich mist v této lokalité mésta. Vyjezd ze Zelenkovy ulice neni totiz nebezpecny
(zadné vazné dopravni nehody) ale je spise jen méné komfortni, coz je malo pro to, aby
mésto navrhlo zruseni nékolika parkovacich mist v parkovacim pruhu na Masarykové
ulici.

V rozpoctu mésta ne rok 2021 nejsou zadné prostifedky na budovani novych détskych
hrist. Je v pldnu, pokud se podafi ziskat prostfedky, rekonstrukce byvalé S$kolky
TrebiSovska kde bude soucasti i détské hristé. Projekt je hotovy.

Co se tycCe ulice Nadrazni neprodlené jsme dali pokyn TS k provedeni fadné udrzby.
Obdobné i kontrolu stavu verejného osvétleni v celém sidlisti.

Co se tyle cyklostezky, bude to komunikace pro pési a cyklisty. Tak to odpovida
projektu, na ktery meésto ziskalo dotaci. Realizace projektu byla prodlouzena do
30.03.2021, kdy skondi i ¢erpani dotace.

Oznaceni, je opravdu Spatné bude nahrazeno, ale v tuto chvili je celd cyklostezka stale
stavbou a verejnost tam oficidlné nema pristup.

S pozdravem
Ing. Josef Viktora
starosta
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MESTO KUTNA HORA
Havli¢kovo nam. 552, 284 01 Kutna Hora, IC: 00236195
odbor investic, technické oddéleni
mu.kutnahora.cz, ID datové schranky: b65bfx3

Vas dopis ZN.:  Pfipominka 7-3/20 Adresat:

Ze dne: 15.12.2020

Nase ¢€. . : Vazena pani

Vyftizuje: Ing. Andrea BodiSova Jana Dubova

Tel.: 327710185 FE i il 7
E-mail: bodisova@mu.kutnahora.cz 2"'.“'_?::"::H?}ﬁf'.#;g’f-ﬁf:‘
Datum: 11.1.2021

Odpovéd’ na pripominku vznesenou na jednani ZM Kutné Hory dne 15. 12. 2020
Vézena pani Dubova,

na zasedani Zastupitelstva mésta Kutna Hora dne 15. 12. 2020 jste vznesla nékolik dotazl
ohledn¢ spadaného listi mimo centrum, dale pak ohledné neporadku na autobusovém nadrazi,
na prace které vykonavaji pracovnici Technickych sluzeb a dale jste se dotazovala na kontrolu
parku pomoci kamer.

Pozéadal jsem pracovnika technického oddéleni odboru investic o vyjadieni k VaSemu dotazu,
zde je jeho vyjadreni:

Prvni pfipominka se tykala uklidu spadené¢ho listi v ulicich Sokolska, Rudni a Komenského.
Na tyto nedostatky v uklidu byly ihned upozornény Technické sluzby Kutna Hora. Dalsi
dotaz se tykd uklidu na autobusovém nddraZi. Autobusové nadrazi je v pronajmu u
spole¢nosti Arriva vychodni Cechy a.s.. Tato spoleénost odpovida i za uklid tohoto prostoru.
Mésto Kutna Hora pravidelné spolecnost upozoriiuje, aby néadrazi pravidelné udrzovali a
uklizeli, jelikoZ je v tomto misté velky problém s nepofadkem. Dale upozoriujete na praci
Technickych sluzeb. Pracovnici jsou kontrolovani a jejich prace je rozdélovana povérenymi
vedoucimi pracovniky Technickych sluzeb. VaSe pfipominky k odvedené praci jsme rovnéz
odeslali jednateli spolecnosti, aby byl informovan o vSech pfipominkach k jeho pracovnikiim.

K poslednimu dotazu ohledn¢ poni¢eného nové zrekonstruovaného altanu. Kamerovy systém
ma na starosti Méstska policie, ta tyto kamery sleduje.

Podrobnéjsi informace ziskate na Technickém oddéleni odboru investic — Ing. Andrea
Bodisova (tel.: +420 327 710 185, bodisova@mu.kutnahora.cz)

S pozdravem

Ing. Josef Viktora
starosta
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MESTO KUTNA HORA
Havli¢kovo namésti 552/1, 284 01 Kutna Hora, IC: 00236195
Kancelaf tajemnika
tel.: 327 710 111* , ID DS: b65bfx3, mu.kutnahora.cz

Vas dopis ZN.:  Pfipominka ¢. 7- 4/20

Ze dne: 15.12.2020 Vazena pani

Nase C,j.: --- KateFina Spalkova

SPZN.: e
Vyfizuje: Ing. Vladimir Kocin emailiﬁ%",ﬁ‘. "f_f-#f.}?‘:ui i;"ﬁ:«,
Tel.: 327710270 T S
E-mail: kocian @mu.kutnahora.cz

Datum: 11.01. 2021

Odpovéd’' na pripominku vznesenou na jednani ZM Kutné Hory dne 15. 12. 2020

Vazena pani zastupitelko,

v reakci na Vas dotaz vzneseny na jednani zastupitelstva mésta dne 15. 12. 2020, Vam
sdéluji.

Nejednalo se o petici ob&anl Hlousky, ale spolku Chranime stromy z.s., se sidlem
Dasicka425, 530 03 Pardubice. ICO: 22770216, ktery asi zastupoval nékteré obcany
Kutné Hory. Pfezkumné fizeni ve vyse uvedené véci dle ust. § 94 odst. 4 spravniho radu

bylo zastaveno. V pfiloze vam posildme rozhodnuti s odtvodné&nim.

S pozdravem

Mgr. Vit Snajdr
mistostarosta



Krajsky Gifad Stfedoceského kraje
obpeor HvoTuivo ProSTRED] A ZEmEDELSTVI

Praha: 19 10. 2020 Dle rozdélovniku
Cislo jednaci: 0335622020 KUSK
Spisova znacka: SE—ﬂ.’:.’:SﬁQ 2020 KEUSES S

= _w=a = Hakt .
Vviizuje: Y ,& RS
. L
Znaéka: i St

Vée: Zastaveni prezkumného fizeni k rozhodnuti Méstského niadu Kutni Hora ve véci
povoleni ke kaceni 32 ks dievin

Rozhodnuti

Krajsky ufad Stfedoéeského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale jen
Emjsky ufad), jako piisluiny nadfizeny organ ochrany piirody podle ust. § 178 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve mnéni pozdé&jsich predpisn (dale jen spravni fad), dle ust § 67
odst. 1 pism a) zakoma ¢ 129/2000 5b.., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich
piredpisi a v souladu s ust. § 94 a nasl. spravnihe fadu zahdjil usnesenim ze dne 19. 3. 2020 &).
0450672020/KUSK zmoci wiedni prezbunmné fizeni ve véci rozhodmuti Meéstského ufadu
Kuina Hora, odbom &vomiho prostiedi, Havlickowvo namésti 552/1, 284 01 Euma Hora (dile
jen MU Kutna Hora), &j. MKH/005465/2020 ze dne 27. 1. 2020, kterym bylo povoleno dle
ust. § 8§ odst. 1 zakona & 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve mméni pozdéjsich
predpisn (dale jen zikon &. 114/1992 Sb) pokaceni 32 ks dievin na pozemcich p.é. 3657/1,
36572 a4523/27 vk Euma Hora v souvislosti s chystanou vystavbou cyklostezky v lokalité
podel toku Vrchlice v Kutné Hofe.

Krajsky wrad rozhodl takto:

Prezkumné iizeni ve vyie uvedené véci se dle ust. § 94 odst. 4 spravniho fadu
zastavuje.

Utastnikem fizeni je Mésto Kuma Hora, Havlickovo namésti 552/1, 284 01 Kuma
Hora, ICO: 00236195 (dale takeé jen Mésto Kuma Hora).

Oduvednéni
Krajsky ufad obdrzel dne 27. 2. 2020 podnét k provedeni pfezkunmeého fizeni dle ust. §
94 odst. 1 spravniho fadu, tykajici se pfedmémého rozhodnnti o povoleni kaceni 32 ks dievin
v lokalité podél toku Vrchlice v Kumé Hote. V této souvislostt Krajsky ufad pozadal Méstsky
ufad Kuma Hora, odbor Zivotniho prostfedi o predloZend spisového materialu v dané véci. Na

Thorowska 11 15021 Prshas  tel: 257 280406 fax- 257 280 203 mowaikr-scz  wwwkr-siradocesky.cz
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zikladé zjisténych skuteénosti nasledné Krajsky ufad dopisem £ ). 045967/2020/KUSK ze dne
19. 3. 2020 zahajil pfezkumné fizeni z mocl ffedni a vyzval Gfastmiky fizeni k vyjadien
vpiedmétné véci. Mésto Kumd Hora vyuile této moimosti a k tommto fizeni zaslalo sve
stanovisko viemé doplimjicich informaci. Vyjadfeni Mésta Eutna Hora lze shmout do dvoun
£asti. V té prvnd €asti je podstatnon informaci to, Ze kiceni dievin jiZ byle provedeno. V té
dmheé fast se Mésto KEuma Hora vémpje samomémn projekin stavby cyklostezky, coby
divodu pro povoleni kiceni dievin stim, Ze bylo provéfovane nékolk variant trasovini
s cillem mimimalizovat mitnost kaceni dievin.

Prezkummé fizeni je mimofadnym opravoym prostredkem. ve kterém spravni orgamy
dle ust. § 94 odst. 1 spravniho fado z moct Gfedni prezkoumavaji pravomocnd rozhodnnt v
piipadé, kdy lze divodné pochybovat o tom, Ze rozhodmuti je v souladu s pravninn predpisy.
Prezkumné fizeni bylo zahajeno na zakladé podnétu spellu Chrénime stromry z.s., se sidlem
Dasicka 425, 530 03 Pardubice_ ICO: 22770216 (dile jen spolek Chranime stromy zs.)

Spolek Chramime stromy z.5., kiery podal podnét & provedeni prezkumného Fizeni
{dale také fen podatel podném) poukazuje zefmena na fakt, Ze , Povolenti ke kdceni ze vydat
pouze ze zvaznych dilvedil po vihodnocent fimkfniho a estefického vwznamu devin. ™ Die
ndzoru podatele podnétu Odber Zivoihe prostredi MU Kuina Hora nedostatecné posoudil
prevahu vefginého zdjmu na realizaci cyklostezky nad zajmem na ochrané dievin.

Vtomto smérn mmsi Krajsky afad plisvédéit podatell podnétu. WV rdmel posouzeni
piedlozenych podkladu byly shledany nedostatky ve vedeni fizeni a obsalu rozhodnuti, kters
by v ramei fadmych opravnych prostiedion vedly ke zruseni takového rozhodmuti a vraceni véci
k novému projednani spravnimm orgamu, ktery rozhodmuti vydal Jde zejména o to, Ze
rozhodmuti o umisténi pfedmémé stavby cvklostezky a stavebni povoleni na futo stavbu, mife
byt zévaimym divodem pro povoleni ke kiceni dfevin, nicméné prvoinstanéni spravni organ
je povinen vramei svého rozhodmuti vy@erpavajicim zplisobem porovnat zijem na realizaci
cyklostezky se zajmem na zachovani dievin a na zakladé této dvahy rozhodnout ve wéci
Uvahu MU Kumna Hora povazuje Krajsky ifad za nedostateénou, nicméné to jeéts nernamens,
Ze by samoiné rozhodnuti mmselo byt vécné nespravné. Krajsky ufad vyjadiuje sveé
pochybnosti pouze smérem k odivodnéni pfedmémého rozhodnuti. V pfezkunmém fizeni je
posuzovana zejmena zakemmost mikoliv vEcnd spravnost napadensho rezhodouti. Bohuzel
Ermajsky ofad nmsi konstatovat, Ze v ramei své ufedni éinnost se s timfo jevem kdy crgamy
ochrany prirody s cilem sniZemi éasové naroénost vypracovan takového rozhodnuti rezigmyi
na vyéerpavajici oduvodnéni svého rozhodnuti, setkéva velmi éasto.

Spolek Chranime stromy =5, dale upozorfje na fakd, Ze se MU Euma Hora
nezabyval dostatecné provérenim moZmych alternaiiv Fefeni, Ze neproved] misimi Seffent a
takovy posiup pevazuje v ramct Fizent za nepastaciyjict.

Erajsky ufad wpozormime na fakt, e organ ochrany piirody je vazin pedloZenou
Zadosti, kterou nasledné posumme. Zikon mestanovi povinmost Zadatele o povoleni kiceni
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dievin pledlozit vananmi nivihy & mofmost organm ochrany piody takové vanmanty
vyzadovat. Jak vyplyva z rozhodnuti MU Kutna Hora, tak stav dfevin a samotna lokalita byly
organem ochrany piirody epakované provéfovany. V t8to &ast Erajsky ufad Zidné pochybeni
MU Kutni Hora nespatiuje.

Spolek Chranime stromy z.5., také upozovfiuje na numost, pfi rechodovani o povoleni
ke kdceni ditevin, posuzovat dieviny jednotlivé a hodnotit je dle zakonnych hledisek.

Vyhodnoceni fimkéniho a estefického vymanm dievin je jednou ze zakladnich avah
spravmiho orginu, kterow ma wramei rozhodmuti provést tak, aby bylo rozhodnuti
prezkoumatelné. Vyhodnocend fimkéntho a estetického vyznanm dfevin se provadi s ohledem
na konkrémi podminky na zakladé souhmm jednotlivich fimkei, které dfeviny plnd (napd.
zdravomé-hygienicka fimkee v uwbanizovansm prostoru obee, ekologicko-stabilizaéni fimkce,
krajinna domunanta, dievina jako biotop pro dalii orzamismy) a diléich knténi popiswicich
stav dieviny (zejména zdravetnd stav, witalita, perspektiva dievin) s piithlédnutim ke
konkrétninm stanovisti a mistu v krajiné. Esteticky vyzam dfevin je pak dan jejich
puscbenim na voimani élovéka, 4. jak prostfednictvim viech smryshi dievina pusobi na city
élovéka a jaké v ném vzbuzuje subjektivmi dojmy. Spravni organ zvazuje, zda dochazi k
synergickénm pusobeni fimkei nebo zda prevaiuje pouze jedna fimkee nad ostainimi a k tomu
povinen piedeviim sthefit vefejny zdjem na ochrané Avotmihe prostiedi a vyvaZovat zajmy
viastniku, které mohou byt protichudng k zijnm vefejnémmu.

V tomto pripadé je zasadnim duvodem kvili kterénm byla podina 1 Zadost o povoleni
ke kaceni dievin, kolize existence dievin s plinovanou stavbou cyklostezky. Jak vyplyva
z judikatury Nejwysiiho spravmiho soudn napi. 5 As 19/2011 — 96 ze dne 15. 7. 2011 vzenmi
rozhodnuti a stavebni povoleni mohou byt divodem ke kaceni, aviak i tento dived je numo
poméfit 5 funkénim a estetickym vyrmamem dievin a muZe se tedy stat, e bude zZjiiténo, Ze
zdjemn na zachovani dfevin pievaZi nad zdjmem na realizaci dané stavby, pokud by tommu bylo
naopak, mamenalo by to, Ze fizeni o povoleni kiceni dievin by byle pouze formélnim
procesem a pozbylo by jakéhokoliv smyslu. Spravni orgin je povinen vidy poscudit, zda
duvody pro povoleni kiceni dievin v projednivané Zadosti po porovndni se stavem dievin a s
ohledem na jejich funkéni a esteticky vyzmam, jsou duvody zévazmymi.

Micmené jak, dle nadehe nazom logicky, podotyka MNejvy3si sprévmd soud ve svém
rozsudku ze dne 4. 5. 2011, §. 7 As 22011-32, tak v pfipadé. Ze ve stavebnim fizeni byla
stavba povolena tak, Ze z toho vyplyva nezbytnost kacet dfeviny, je to zpravidla signalem pro
organ ochrany piirody a krajiny, Ze je din zévainy divod ve smyshu § 8 odst. 1 zakona &
11471992 5b., jakkoli fizemi podle tohoto ustanoveni je procesné nezavislé na fizeni
stavebnim. Bude tomu tak proto, e orgin ochrany pirody 2 krajiny se nmZe v takovém
piipadé zpravidla divodné dommivat, e stavebni diad pfi rozhodovani zvazl viechmy
konkumujici s1 zapmy a zvelil nejvhodné)Ei fefeni. Nepovolit kaceni by pak v piipadé stavebné-
pravné povolene stavby bylo namisté zpravidla pouze v piipadé, kdy by zdjem na zachovani
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dievin byl s ohledem na jejich fumkéni a esteticky vymmam natolik mimoefadng intenzivid, 22
by prevazil 1 nad pravem stavebnika nZit pozemku, k némm?z ma viastmické nebo jiné od ného
odvozené pravo opraviijici jej v roviné soukromeho prava stavét nebo nad vefejnym zdjmem
J8jZ ma zamyslena stavba naplnit, jde-li o stavbu takového charakteru (napt. stavby dopravni
infrastrukory).

Podatel podnét k provedeni piezkumu vytyka MU Kutna Hora, Ze se hodnocenym
dievinami nezabyval jednotlivé a zeela konkrétmé, ale uvadi udaje o stavu dievin obecné a
nekonkréme. Nazor Krajského wadu je v tomte chledu odlifny. I Mejvyiii spravni soud ve
svém rozsudku 5 As 222011 — 100 ze dne 6. 9. 2011 v obecné roviné souhlasi s destateénosti
ploéného posouzeni dievin v nékterych piipadech napf. s chledem na charakter stavby, stav
dfevin, jejich stafi a vyznam nebo i divody pro pokiceni. Dle Krajského wfadu je tim co
dieviny spojuje a umoiiuje tak , ploiné™ posouzeni dievin, zejména fakt, Ze se jedna o kaceni
dievin vyvolané realizaci povelene stavby, ktera by bez vydaného povoleni ke kiceni dievin
nemohla bt v planované podobé realizovdna. Z téchto dirvodit =i pak Krajsky ifad nedovede
piedstavit situaci, Ze by bylo rozhodovane o kaceni nebo ponechani kaZdého jednotlivého
stromu, protoZe v piipadé nékterych jednotlivé hodnocenych stromi by sprivni orgin mohl
dospét k zavéru, Ze neni dim diwod pro jejich pfipadné povoleni ke kiceni. V piipadé
jednotlivé ponechanych strommi by pak byla zcela namufena plivedni schvilend koncepce
ZAmEm.

Krajsky wiad konstatge, Ze MU Eumi Hora provedl vyhodnoceni fimkéniho a
estetického viznanm dievin, micmeéné, jak se jif Krajsky dfad wyjadiill diive, nelze je
povaZovat za dostateéng, v SemE dava za pravdu podateli podnétu na piezium rozhodnmt.

Zaverem spolek Chramime stromy z.5, upozerfiigje na moinosi osidlemi dfevin
chranémymi Zivedismymi druhy a MU Euina Hora se timio aspektem vitbec nezabyval.

Ukolem orginm ochrany piirody v rimei fizeni je vyhodnotit celou fadu monych
kolizi planovaného kaceni dievin s jinym ustanoveninu zakona €. 114/1992 Sh., ale 1 daliich
zakomh. Dle pommatki Krajského ufadn praxe orgimi ochrany vyplyvd, Z= se odpovidajic
vyhodnoceni v oditvodnéni rozhodnuti objevuje zpravidla jen v piipadech kdyz je nutme
takovou kolizi fefit. V opaénych piipadech se crginy ochramy piirody ve vétSing piipadi o
tomto nermifyji, to wviak nernamend. Ze by orgin ochrany pirody takovou moZnost vilbec
nezvazoval

Dale lze konstatovat, Ze je povinmosti toho, kdo provadi piipadny skodlivy zasah do
bictopu zvlaité chrinénych dmhf Hvodich, aby takovy =zésah provadél v souladu
s odpovidajicimi wstanovenimi zakona €. 114/1992 5b., piipadné poZidal o wdéleni vyjimboy
dle ust. § 56 zikona ¢ 114/1992 Sh.

Eromé vyie uvedenych vyhrad, zejména tedy k odivodnéni rorhodmuti ve vécl, jsou
viak v ramel preztunméhoe fizeni dalsl aspekty. které je mumé vzit v dvahu. Jedna se zejména
oust. § 4 odst. 4, spravnihoe fadw, kde je uwedeno | JesiliZe po cahdieni pRechummého fizeni
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spravai organ dojde k zavéru, fe afkoli rozhodmuti bylo vydano v rezporu s pravnim
predpisem, byla by iima, kerd by jeho zrufenim nebo zménou vznikla nékterému iéastmikon,
Itery nabyl prava z rozhodnufi v dobré vife, ve zjomém nepoméru k djmé, erda vonillo
jinému iéasmikovi nebe vefginémm zdimu, Fizemi zastovi™ Vtomfo smém je numé
konstatovat, 2e jedinym déasmikem fizeni je Mésto Kuma Hora. Vefejny zijem na ochrané
dievin mohl byt dotfen, meméné s chledem na fakt, Ze pfedmémeé dieviny jiZ byly po nabyti
pravoi moci rozhodnuti pokéceny, Jif nelze spatfovat piipadné fefeni nastalé sifuace ve
zmiseni predmémeho rozhodmuti a jeho vraceni k novému projednant MU Kutna Hora, Jak by
tonm bylo v pfipadé podani odvolini jako fadného opravnéhe prostredku. Vysledkem zmieni
rozhodnuti a vrdceni k novénm projednani by bylo pouze zastaveni fizeni pro absenci jeho
piedmétu, zaroven by viak byla zmudena uloZena povinmost provedeni nshradni wysadby,
s éimZ by byl spojen 1 Zejmy negativni dopad na vefejny zajem na ochrané piirody. Krajsky
ufad v ramel pitjatého fefeni dile zohledml 1 vefejny zdjem na bezporuchovém vykom stitnd
spravy v tom smyshy, Ze spravmi organ rozhedijici o zasalm do pravomocného rozhodnuti
mmsi citlivé vazt veikeré okolnosti konkrétniho piipadu a v souladn se zakladnimi zasadami
éinnosti spravnich organn (zasada ochrany prav nabytych v dobré vife a zdsadou piiméfenosti
zasahm do téchto prav), co nejméné zasahuje do takovychto rozhodmati. V téchte pripadech je
pak vychodiskem ponechéni rozhodnuti beze zmén s tim 7e ristane v plamost rozhodnuti
které neni 1iplné v souladn s poZadavky pravnich predpisn.

Pouceni o odvelini
Proti tonmto rozhodnuti muze uéastnik fizeni Mésto Kutma Hora podat odvoldni do 15-

ti dmi ode dne jeho oznédmeni k Ministerstvu Zivotniho prostiedi v Praze, podénim na Krajsky
ufad Stredofeského kraje, odbor Zivomihoe prostiedi a zemédélstvi.

“otisk ufedniho razitka™
Y T T :"n'-\' _\.,:»_-anl #E-E:n
:-%dfax::tﬁ;e: ::t""-ﬁas e rff:‘ﬂ*ﬂf _E.f ﬁ,ﬂ;ﬂ
referent na nseku m:]:l.ran} piirody a krajiny
Bozdélovnik:

Utastnik fizeni:

Meésto Kuma Homa, Havlickovo namést 532/1, 284 01 Kuma Hora

Na védonu:

Meéstzsky ifad Kumi Hora, cdbor Zivomiho prostredi, Havlifkove ndmést 552/1. 284 01
Kuini Hora

Chrinime stromy z 5., MVDr. Markéta Razgova, A M. Jelinka 1062/2, 280 02 Eolin 2



MESTO KUTNA HORA
Havli¢kovo namésti 552/1, 284 01 Kutna Hora, IC: 00236195
Kancelat tajemnika
tel.: 327 710 111* , ID DS: b65bfx3, mu.kutnahora.cz

V4as dopis ZN.:  Pfipominka ¢. 7-5 VazZena pani

Ze dne: 15.12.2020 Katefina Spalkova

Nase ¢. j. :

Vyfizuje: Mgr. Adéla Kloudova email i exr et s R ey
Tel.: 327710103

E-mail: kloudova@mu.kutnahora.cz

Datum: 8.1.2021

Odpovéd’' na pripominku vznesenou na jednani ZM Kutné Hory dne 15. 12. 2020
Vazena pani zastupitelko,

na zasedani Zastupitelstva mésta Kutna Hora dne 15. 12. 2020, jste vznesla dotaz, jaka
podpora podnikateldm a malym podnikdim v KH je pfipravovana na pFisti rok 2021.

K Vasemu dotazu si dovoluji odkazat na odpovéd k totoznému dotazu vzneseného na
jednani zastupitelstva mésta dne 10. 11. 2020. Stale neni mozné urdit, o jaky pfijem
podnikatelé pfisli a prijdou. I méstsky rozpocet byl zasazen pandemii a mésto muselo
pfistoupit k véem moznym Usporam. Podnikatelim je tak zejména doporu¢ovéno pozadat
o podporu v rdmci statnich programd.

Cesty, jak podporit podnikani v Kutné Hofe vSak samoziejmé hledame, kdy v roce 2020

probéhl napf. projekt ,,Podejme pomocnou ruku kutnohorské gastronomii* a i v letosSnim
roce planujeme dalsi aktivity podobného formatu.

S pozdravem

Mgr. Bc. Silvia Dousova
mistostarostka



7-6/20

Dobry den,
zasilam odpovéd’ na dotaz pani zastupitelky z piilozeného materidlu Pfipominky
ZM 15122020

Cislo: 7-6/20

Piedklada: K. Spalkova

Piipominka: O jaky pFijem pfisla PO Priivodcovska sluZzba béhem kovidové situace za
rok 2020

Doruéeni: Ustné

Vyftizuje: reditelka PO PSKH
Termin splnéni: 9. 01. 21

pozn.:

Privodcovska sluiba Kutna Hora, pfispévkova organizace.................. 1C: 07225806
Porovnani trzeb za obdobi ledna aZ listopadu roku 2019 vuci 2020

01-11/2019 01-11/2020 Rozdil
Vynosy za vyrobky - grode, 35 763,20 K& 31 068,13 K& 4 695,07 K& 13%
Vynosy za vyrobky - ostatnil - K& 611,56 K& |- 611,56 K&
Vynosy za vyrobky - kava - K& 9914,45K¢ |-  9914,45KE
Vynosy za vstupné | 2 308 610,05 K& 592 485,03 K& 1716 125,02 K& 74%
Vynosy za Okruhy 527 933,64 K& 107 155,25 K¢ 420 778,39 K& 80%
Vynosy za provize z automatu| 7 331,00 K& 3 958,67 K¢ 3 372,33 Ké 46%
Vynosy za prochdzky méstem + foto 69 085,89 K& 181 566,38 KE |- 112480,49 K& -163%
Vynosy za ostatni sluby 6 760,37 K& 5 316,52 K& 1443,85 K& 21%
Vynosy ze Souvenir shopu 423 650,98 K& 168 042,70 K& 255 608,28 Ké 60%
CELKEM ZA VL. VYKONY A ZBOﬂl 3379135,13KE | 1100 118,69 Ké M gﬁl

Nawydeni z divodu prodéni zdsoby materidlu pro tvorbu viastnich vyrobkd

@.@ Navydeni oproti pfedchozimu obdobi z divodu nové sluzby pro ndvitévniky, mistni i zamé&stnance privodcovské slulby

pozn.:

pozn.:

NavyZeni oproti pfedchozimu obdobi z divodu pandemie koronaviru, kdy se PSKH pfizpdsobila a zaméfila se na poskytovéni sluzby
ve formé prilvodcovskych sluieb v exteriérech - prochdzek po mésté "HISTORKOVNE", uzaviené vnitini prostory a expozice

Doslo tedy z divodu pandemie COVID-19 o ztratu pfijma ve vysi 67% oproti pfedchézejicimu obdobi, pfi¢emi jarni vina pandemie
se pohybovala na storno objednavkach OM v pllce mésice kvétna okolo 400tis K& a nadéle rostla pfi dalich pfichdzejicich stornech
a rudeni rezervaci. K tomu se pfidal fakt ztraty vedkeré zahraniéni klientely a zrudené zdjezdy cestovnich kancelafi a $kolni vylety.

Pi podzimni viné se projevila celkova situace ohledné pandemie, nevédomosti potencidlnich turisth o aktudlni situaci, obavou
navitévnikl o podminky v nadem mésté, Easto ovlivnéni podminky v jejich mésté a uzavienim veikerych nabizenych sluZeb.

Doufam, ze to takto sta¢i. V ptipadé nejasnosti nebo dalSich dotazi mne nevahejte
kontaktovat.
S ptanim pevného zdravi, kapkou $tésti a radosti v roce 2021

Ing. Andrea Kapounkova, iFeditelka
Pritvodcovska sluzba Kutna Hora, piispévkova organizace

Vlassky dvur, Havlickovo nam. 552/1, 284 01 Kutna Hora
tel.: +420 736 485 408

e-mail: kapounkova@pskh.cz
web: www.pskh.cz



mailto:kapounkova@pskh.cz
http://www.pskh.cz/

7-7/20

L]

Va§ dopis ZN.:  Pfipominka ¢. 7-7/20 Doruéeno: elektronicky:?‘ffj.;—'t-_!_’-;x ik
Ze dne: 15. 12. 2020 S
Nase €. j. : Jméno Ing. Zdengk Jirasek
Vyftizuje: Dobroslav Vepiek
Tel.: 327710 186 Ulice o RS N

T S e, e RS
E-mail: veprek @mu.kutnahora.cz Obec ST
Datum: 22.12.2020

Odpovéd’ na pripominku ze ZM
Vazeny pane zastupiteli,

na jednani Zastupitelstva mésta Kutnd Hora dne 15. 12. 2020 jste vznesl nékolik dotazii
(€. 7-4/20) ve véci noveé okruzni kiizovatky v Masarykové ulici.

K Vasim dotaziim uvadim nésledujici informace:

- Vime, pro¢ nebyl respektovan krajem naS pozadavek na zhotoveni patého ramene,
kdyz to byla naSe podminka pro vydani stavebniho povoleni? Je to viibec zdkonné?
V ptipravné fazi stavby uvedené okruzni kiiZzovatky (déle jen OK), bylo skute¢né pocitano
s umisténim tzv. 5 ramene, ano byla to dokonce jedna z podminek M¢ésta Kutna Hora pro
vydani stavebniho povoleni, pfesto se spravni orgdn miize pii vydani svého rozhodnuti
rozhodnout jinak, nejedna se o nezékonné jednani.
- Mame k dispozici pisemné zamitavé stanovisko dopravniho inzenyra stfedoceského
DI PCR? Znéme tedy diivod jeho nesouhlasného stanoviska? Pokud ano, mohl bych ho dostat
k dispozici?
Jak jsem uvedl ve své odpovédi jiz po minulém zasedani ZM, jedna se o stavbu OK
umisténou vesmés na pozemcich a stavbé silnice I. t¥idy (I/2) v majetku statu, resp. RSD.
Povoleni ke stavbé, tedy ptislusné rozhodnuti, vydal stavebni tfad stfedoceského kraje. Po
ptivodnim zamitavém stanovisku dopravniho inZenyra stiedoeského DI PCR k piipojeni
patého ramene, probehla v pribéhu roku 2012 jednani mezi investorem stavby (projektantem)
a dopravnim inzenyrem DI PCR, jejichz podrobnosti ndm samoziejmé nejsou znimy. Bez
vydaného souhlasu DI PCR nemohla byt stavba OK viibec povolena. Mésto Kutnd Hora ma
tedy k dispozici jiz ono souhlasné vyjadieni stfedoceského DI PCR, které stavbu OK
povoluje, ovSsem s tou podminkou, ze paté rameno OK nebude realizovano. Kopii uveden¢ho
stanoviska stfedoGeského DI PCR Vam v ptiloze tohoto dopisu pfikladame.
- Kruhovy objezd je hotovy sotva mésic a jiz se po jeho obvodu kope. Vime, pro¢ se
tak déje?
Stavba OK neni dosud dokonéena, pokladka elektro kabelti spol. CEZ, resp. Vami zminény
vykop, to potvrzuje. Investor stavbu prozatim nedokoncil, proto mésto dosud ani neptevzalo
cast zhotovené stavby (tyka se napt. 1 ukoneni zaboru po pokladce kabelu vetejného
osvétleni apod.). Nutné bude provést napt. i majetkové vyporadani po premisténi chodniki,
siti aj.

S pozdravem

Ing. Josef Viktora
starosta



- KRAJSKE REDITELSTVI POLICIE STREDOCESKEHO KRAJE
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C. . KRPS-274200-2/CJ-2012-0100DP
Praha 15. srpna 2012

Poget listd: 1

Prilohy: m
FAB!ONN s.r.o.

186 00 Praha 8

Uprava kfiZovatky silnice I/2 a ulice Benesova, Kutna Hora-vyjadieni

K &,.: 892/12/HH

Policii Ceské republiky, Krajskému Feditelstvi policie Stfedodeského kraje, odboru sluzby
dopravni policie, byla doruéena Vase pisemna Zadost o ,vyjadfeni k projektové
dokumentaci pro stavebni povoleni®.

PredloZzena dokumentace stavebniho provedeni okruzni kfizovatky byla vypracovana
vsouladu se souhlasnym stanoviskem k tpravé pfipojeni pozemnich komunikaci dle
§ 10/4 pism. a) zakona &. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve zn&ni pozdéjsich
pfedpisti, zdej§iho odboru sluZzby dopravni policie pod & j. KRPS-274200-2/CJ-2012-
0100DP ze dne 21. bfezna 2012 (na stanovisku administrativni chybou uvedeno datum
21. bifezna 2011).

Byly doplnény pfiéné fezy silnici |. tfidy a samotnou okruzni kfizovatkou, upfesnéno
provedeni pfechodll pro chodce i osvétleni celého prostoru upravované kfiZovatky.
Paté rameno okruZni kfiZzovatky nebude realizovano. Vzhledem kvyse uvedenému
nemame ke stavbé okruzni kfiZovatky namitek.

—_— Jak bylo uvedeno v citovaném stanovisku KRPS-274200-2/CJ-2012-0100DP, k mistni
Upravé provozu jako celku v feSeném Uzemi se vyjadii dopravni inspektorat Kutna Hora.
V ramci stavby kfizovatky nadale pozadujeme #adnym zplsobem na dopravnim
znaéeni nezobrazovat rameno okruzni kfizovatky, k jehoZ realizaci nevydal zdejsi
odbor sluzby pfedchozi souhlas. Dale na stfedovy ostrov doplnit ve sméru piijezdu
vozidel vhodné provedeni vodici tabule “Z3". Ozna&eni sméru na ,Bene$ov" na DZ ,IS9b"
— navést pfed kfiZovatkou, je pravdépodobné zaménéno s mlstnlm nazvem ,,ul Baneéova"

B
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7-8/20

Dobry den,
zasildm odpovéd’ na dotaz pana zastupitele z pfilozeného materialu Pfipominky ZM15122020

Cislo: 7-8/20

Predklada: Ing. Z. Jirasek

Piipominka: Dotaz k moZnému napojeni TESCO na centralni zasobovani teplem
Doruceni: Pisemné

Vytizuje: KH Tebis

Termin splnéni: 30. 12. 20

Stanovisko k dotazu

KH Tebis m¢l zdjem o napojeni Tesca na CZT. V minulych letech zde i probihaly jednani.
Nicméné¢ stavebni povoleni bylo vydané uz v roce 2012, kde s napojenim na CZT nasledné
nebylo pocitano.

Ing. Tomas Pilc, jednatel

KH TEBIS s.r.o.

tel: 724 20 20 10

email: info-khtebis @seznam.cz
www.khtebis.cz



mailto:info-khtebis@seznam.cz
http://www.khtebis.cz/

MESTO KUTNA HORA
Havli¢kovo namésti 552/1, 284 01 Kutna Hora, IC: 00236195
Kancelar tajemnika
tel.: 327 710 111* , ID DS: b65bfx3, mu.kutnahora.cz

Vas dopis ZN.:
Ze dne:

Nase €. j. :
Vyftizuje:

Tel.:

E-mail:
Datum:

Pfipominka ¢. 7-9/20

15.12.2020 ViazZeny pan

- Martin Suchdnek

Yveta Horynova, DiS. eMadas S i R A
327710234

horynova@mu.kutnahora.cz

11.01.2021

Odpovéd’' na pripominku vznesenou na jednani ZM Kutné Hory dne 15. 12. 2020

Vazeny pane zastupiteli,

na zasedani Zastupitelstva mésta Kutna Hora dne 15. 12. 2020, jste vznesl dotaz ve véci
mozné zadosti v ramci pljéek z FRB na vystavbu parkovacich mist v ¢asti mésta Sip&i a Hlouska.

FRB se Fidi Obecné zavaznou vyhlaskou ¢. 1/2019 Mésta Kutné Hory. V ¢lanku IV. odst.
4. je uvedeno, e po skonéeni vyb&rového Fizeni, miZe Mé&sto vyuzit zistatek fondu ke
kratkodobym (preklenovacim) zapdjékam pro sv(j rozpolet za podminky, Ze Mé&sto
garantuje vraceni takto pouzitych prostfedkd zpét na Ucet Fondu do 31.12. pfisluéného

roku.

Aktudlné je v reSeni zména této vyhlasky (odpovédnd osoba Ing. Kapicka, Horynova,
DiS.), vedeni mésta preferuje pripadné vyuziti t&chto prostfedkl na Upravu, i
rekonstrukci méstskych bytd.

S pozdravem

Ing. Josef Viktora

starosta

7-10/20

7-10/20 M. Suchdanek

Jak byla vypovézena smlouva se
spoleCnosti  MC  TRITON, které
usneseni RM se vztahuje k ukonceni
smlouvy ,procesniho Fizeni"

Ustné | wvedeni -

Odpovédél
T. Hobl
pfimo




7-11/20

MESTO KUTNA HORA
Havlickovo nam. 552, 284 01 Kutna Hora, IC: 00236195
odbor investic, technické oddéleni
mu.kutnahora.cz, ID datové schranky: b65bfx3

Vas dopis ZN.:  Pfipominka €. 7-11/20 Adresat:

Ze dne: 15.12.2020

Nase €. j. : Vazeny pan

Vyftizuje: Ing. Andrea BodiSova Milan Kréik

Tel.: 327710185 Lk L e e I e 2L T T
E-mail: bodisova@mu.kutnahora.cz ?"-'“?;-"-'-’-'i:}-fl'f*?ﬁ'a‘-ﬁ-"—in'ﬁfiﬁ- ruk
Datum: 11.1.2021

Odpovéd’ na pripominku vznesenou na jednani ZM Kutné Hory dne 15. 12. 2020
Vézeny pane zastupiteli,

na zasedani Zastupitelstva mésta Kutnd Hora dne 15. 12. 2020 jste vznesl dotaz ve véci
vyuziti prostoru byvalé Cihelny Technickymi sluzbami KH ke kompostovani bioodpadu
z hnédych popelnic ¢i pfi svozu bioodpadt ptimo z ulice.

Pozadala jsem pracovnika technického oddéleni odboru investic o vyjadieni k VaSemu
dotazu, zde je jeho vyjadreni:

Dne 21. 12. 2020 byl tento Vas dotaz ihned zaslan k vyjadfeni jednateli spolecnosti Technické
sluzby Kutnd Hora. Prozatim pro Vas nemame konkrétni informaci, zda je toto feSeni
vyhodné€j$i nez soucasny systém ukladani v zatizeni ZERS spol. s.r.o. nebo zda zavedeni
kompostovani v prostoru byvalé Cihelny, by z hlediska pracovnich sil zvladly zajistit praveé
Technické sluzby. Pfipominame, Ze za ulozeni bioodpadl v kompostarné spolecnosti ZERS
s.r.0. zaplatime ro¢né cca 250 000 K¢. Tyto naklady by v pfipadé provozu kompostarny mésta
nestacili ani na ro¢ni mzdové ndklady pracovnikii na kompostarné. I pies to, se Vasim
podnétem spolecné s jednatelem zabyvame, avSak je nutné zvazit mnoho aspekt k u€inéni
kone¢ného rozhodnuti.

PodrobnéjSi informace ziskate na technickém oddéleni odboru investic u Bc. Katefiny
Hladikové (tel.: +420 327 710 187, hladikova@mu.kutnahora.cz)

S pozdravem

Ing. Josef Viktora
starosta


http://www.mu.kutnahora.cz/
mailto:hladikova@mu.kutnahora.cz

7-12/20

Dobry den,
zasilam odpovéd na dotaz pana zastupitele z ptilozeného materialu Pfipominky ZM 15122020

Cislo: 7-12/20

Predklada: J. Kraus

Pripominka: Ma KV pravo kontrolovat usneseni RM k novému Radu vefejného
pohrebisté

Doruéeni: Ustné

Vyftizuje: Oddé€leni interniho auditu

Termin splnéni: 9. 01. 21

Stanovisko k dotazu _
K dotazu, zda ma kontrolni vybor zastupitelstva obce pravo kontrolovat usneseni
rady mésta &. 747/20 ze dne 7.10.2020, kterym RM schvélila Rad vefejného
pohrebisté, uvadim nasledujici stanovisko:
Kontrolni vybor mize kontrolovat to, co vyslovné uvadi zakon, tj.

a.) plnéni usneseni zastupitelstva obce a rady obce, je-li zfizena

b.) dodrZzovani pravnich pfedpisu ostatnimi vybory a obecnim 0Ufadem na useku

samostatné plsobnosti
c.) plni dalSi kontrolni ukoly, jimizZ jej povéfilo zastupitelstvo obce

Dle ustanoveni § 16 odst. 1 zadkona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi, je provozovani
vefejného pohrebisté sluzbou ve vefejném zajmu zajiStovanou obci v samostatné
pGsobnosti a Rad vefejného pohfebisté, kterym je povinen se provozovatel
pohiebisté pfi své Cinnosti fidit ve smyslu ustanoveni § 19 odst. 1 citovaného zakona,
vydava tedy rada mésta v samostatné pusobnosti.

Ke kontrole plnéni takového usneseni je dle mého nazoru kontrolni vybor opravnén.
V tomto pfipadé vSak nepuljde ani tak o kontrolu pInéni usneseni, ale spiSe o
provéfeni postupu pfi pfipravé navrhu usneseni a provéfeni dalSich skuteCnosti
souvisejicich s pfedmétnym usnesenim, vcetné jejich souladu se zakonem C.
256/2001 Sb., o pohfebnictvi, tak jak je citovano v Zapise z 12. zasedani Kontrolniho
vyboru Zastupitelstva mésta Kutna Hora ze dne 1. 12. 2020 pod bodem 4. Jde tedy o
kontrolu dodrzovani pravnich predpisi obecnim uUfadem na uUseku samostatné
pusobnosti, coz nepochybné patfi do kompetence kontrolniho vyboru. Skute€nost, ze
Rad pohfebisté byl vsouladu s ustanovenim § 18 odst. 3 zakona
€. 256/2001 Sb. pred schvalenim v radé mésta odsouhlasen Krajskym ufadem,
nemuze, dle mého nazoru, toto opravnéni kontrolniho vyboru dané mu zakonem ¢.
128/2000 Sb.,
o obcich, nijak vyloucit ani omezit.

V Kutné Hofe dne 8.1.2021
Mgr. Iva ZahradniCkova
Oddéleni AUD



MESTO KUTNA HORA
Havli¢kovo namésti 552/1, 284 01 Kutna Hora, IC: 00236195
Kancelar tajemnika
tel.: 327 710 111*, ID DS: b65bfx3, mu.kutnahora.cz

Vas dopis ZN.:  Ptipominka ¢&. 7- 1/20

Ze dne: 15.12.2020 VaZena pani
Nase C,j.: - Iva Némcova
SPZN.:

Vyfizuje: Sovova Stanislava, DiS. email: _

Tel.: 327710125
E-mail: janal@mu.kutnahora.cz
Datum: 26.03. 2021

Odpovéd’' na pripominku vznesenou na jednani ZM Kutné Hory dne 15. 12. 2020
Vazena pani Némcova,

omlouvdm se za pozdé&j&i odpovéd k Vadim dotazlim, ale bylo nutné celou véc provéfit u
Vs v r 7y O rwv v 7 M 7
prislusnych pracovniku uradu a Méstské police Kutna Hora.

Na zakladé uvedeného Vam tedy k Vadim dotazdm doplfiuji ndsledujici informace:

1. V pripadé zjisténi neopravnéného vybrani pokuty ze strany MP zahajuji sami obnovu
fizeni, kdy je dotcené osobé uhrazena pokuta vracena.

2. Dne 1. 3. 2021 jiz probéhla schlizka k zadani studie ke komplexné&j$imu tedeni Gzemi
sidlisté HlouSka. Mésto tak neni necinné a cini vSechny potifebné kroky k zahajeni
revitalizace.

S pozdravem

Mgr. Bc. Silvia Dousova
mistostarostka


mailto:iva.nem@seznam.cz
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