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Reakce na email ze dne 9. 4. 2020 odesilatele pani MuZikové

Dne 9. 4. 2020 jsem do emailové schranky obdrZela od odesilatele muzikova@kutnahora.cz potvrzeni,
Ze oddéleni socidalné prdvni ochrany déti Méstského ufadu Kutnda Hora obdrZelo mou Zadost
(odeslanou dne 3. 4. 2020 elektronicky se zaru¢enym elektronickym podpisem na oficidlni emailovou
adresu podatelny Méstského uradu Kutna Hora a dale na 3 dalsi adresaty, resp. pracovniky Méstského
Uradu Kutna Hora) s tim, Ze ji nelze vyhovét.

Uvedené sdéleni povazuji za nedostatecné, nebot zcela absentuje zdkonné ustanoveni na zakladé,
kterého neni mozné mé zadosti vyhovét. Vzhledem k této skutecnosti na Vas apeluji a vyzyvam Vas
o sdéleni konkrétnich divodud véetné pfislusného paragrafového znéni zdkona na zakladé, kterého
nelze mé zadosti vyhovét.

Z dlvodu eliminace rizika prodleni Vam touto cestou sdéluji, Ze jako kontaktni adresu uvadim
emailovou schranku [FEa B had Bl ik i 1 IT5G od okamiziku dorudeni této pisemnosti oekavam,
Ze veskeré pisemnosti, které mi budete adresovat, budete zasilat do vyse uvedené emailové schranky.
Uvedené poZaduji v souladu s § 19 odst. 4 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu.

Opakované Vas tedy zddam o zaslani vSech Vasich kopii zprav uréenych soudu v tomto roce, a to
v elektronické podobé do vyse uvedené emailové schranky. V pripadé, Ze tomuto poZadavku
nevyhovite, o¢ekdvam sdéleni, z jakych dlvod( véetné uvedeni ustanoveni, o které se pfi svém
rozhodovani opirate.
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Déale Vas vsouladu se zakonem ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu kinformacim, zadam
o poskytnuti nize uvedenych informaci:

1. Jaké zakonné ustanoveni Vam brani v poskytnuti vSech Vasich zprdv predloZenych soudu
v tomto roce v elektronické podobé?

2. Zda budete poddavat opravny prostiedek proti rozhodnuti Krajského soudu v Praze, které bylo
vydano pod sp. zn. 101 Co 51/2020-981. Pokud nikoliv, z jakych konkrétnich divodd k tomuto
kroku nepfistoupite.
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3. Zda zjistite stanovisko naseho nezletilého i.-;*.v;?'?;'\?i:'f;-‘-.:'ﬁ?ﬂ tak jak Vam to ukladd zdkon ¢.

359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti. Pokud nikoliv, z jakych konkrétnich divodu tak
neucinite.



9.

o
Pozadované informace sdélte elektronicky na adresu : -"!-:E -.-c-.. D T,

Jaky je Vas postoj k soucasné situaci a jakym zplsobem budete hajit zajmy naseho nezletilého
e Al

Zda budete soudu rovnéz navrhovat realizaci ptfipadného vykonu rozhodnuti, pokud ho poda
otec k vykonu vyse uvedeného rozhodnuti KS Praha? Pokud ano, z jakych konkrétnich divodd.

Zda je Vam znamo, Ze by otec nezletilého !'ﬁ' ‘“I-"‘ Lg*f’”"’f."' .‘i?:.f"- po vydani rozhodnuti

Krajského soudu v Praze, sp. zn. 101 Co 51/2020-981, navrhl soudu vykon rozhodnuti.
V kladném pfipadé Zadam o zaslani kopie tohoto navrhu véetné Vaseho stanoviska.

V kolika pripadech Vase oddéleni navrhovalo soudu vykon rozhodnuti v opatrovnické véci a
z jakych ddvodl za uplynulych 5 let?

V kolika pripadech jste se pak uGcastnili probéhlych vykonl rozhodnuti odnétim nezletilého
rodici?

V kolika pfipadech jste navrhovali odnéti nezletilého ditéte matce a jeho svéfeni otci?
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Pfredem dékuiji.

S pozdravem




Vas dopi
Ze dne:
Cj.:

Nase ZN.:
Vyftizuje:

Tel.:
E-mail:
Datum:

Zadate
Povinny

MESTSKY URAD KUTNA HORA
Havli¢kovo namésti 552/1, 284 01 Kutna Hora, IC: 00236195
odbor socialnich véci a zdravotnictvi
oddéleni socidlné-pravni ochrany déti
sidlo odboru: Radnicka 178, Kutna Hora
tel.: 327 710 280, 327 710 111%*, fax: 327 710 221
e-mail: podatelna@kutnahora.cz, ID DS: b65bfx3
mu.kutnahora.cz
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Mgr Sarka Zittova
327710 286
zittovas@mu.kutnahora.cz

23.4.2020
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y subjekt Mestsky urad Kutna Hora, Havllckovo namésti 552/ 1, Kutna Hora

Poskytnuti informaci podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k

inform

acim, v platném znéni — Vase Zadost ze dne 16. 4. 2020, ¢. j. MKH/034890/2020

Dne 16. 4. 2020 obdrzel Méstsky ufad Kutna Hora, oddéleni socidlné-pravni ochrany déti
Vasi zédost o poskytnuti informaci dle zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozd¢&jsich predpist s zadosti o odpoveéd’ na tyto otazky:

1.

2.

Jaké zakonné ustanoveni Vam brani v poskytnuti vSech Vasich zprav predlozenych
soudu v tomto roce v elektronické podobée?
Zda budete podavat opravny prostiedek proti rozhodnuti Krajského soudu v Praze,
které bylo vydédno pod sp. zn. 101 Co 51/2020-981. Pokud nikoliv, zjakych
konkrétnich ditvodi k tomuto kroku nepﬁstoupite?
Zda zjistite stanovisko naseho nezletilého #: =455 4 | tak jak Vam to uklada zakon
¢. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti. Pokud nikoliv, z jakych konkrétnich
divodu tak neucinite?
Jaky je Vas postoj k soucasné situaci a jakym zpusobem budete h4jit zdjmy naSeho
nezletilého 7, WW:*"""‘-M?
Zda budete soudu rovnéz navrhovat realizaci pfipadného vykonu rozhodnuti, pokud ho
poda otec k vykonu vySe uvedené¢ho rozhodnuti KS Praha? Pokud ano, z jakych
konkrétnich divoda?

Sy e ;ﬂ’ﬂ.a “:.,»e
Zda je Vam znamo, ze by otec nezletilého Jf ; "1-&4"?,': ””F_' e po vydani
rozhodnuti Krajského soudu v Praze, sp. zn. 101 Co 51/2020- 981, navrhl soudu vykon
rozhodnuti? V kladném piipad¢ zaddam o zaslani kopie tohoto navrhu vcetné Vaseho
stanoviska.
V kolika piipadech Vase oddéleni navrhovalo soudu vykon rozhodnuti v opatrovnické
véci a z jakych diivodl za uplynulych 5 let?
V kolika ptipadech jste se pak ucastnili probehlych vykoni rozhodnuti odnétim
nezletilého rodici?
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9. V kolika ptipadech jste navrhovali odnéti nezletilého ditéte matce a jeho svéteni otci?

K zaslané zadosti Méstsky tfad Kutna Hora, oddéleni socialn€ pravni ochrany déti

sdéluje k jednotlivym bodim otazek:

1. Dle ustanoveni § 55 odst. 5 zdkona ¢. 359/1999 Sb., zékon o socialné-pravni ochran¢ déti,
ve znéni pozd¢jSich predpisi (déle jen zdkon o SPOD) je opravnén na zéklad¢ pisemné
zadosti nahlizet do spisové dokumentace Om rodic, jina osoba odpovédnéd za vychovu nebo
jim zvoleny zéastupce. Ustanoveni zcela jednoznacné hovoii o tom, Ze jde o nahlizeni formou
osobni navstévy této opravnéné osoby, kdy je tato spisova dokumentace piredlozena a
opravnény subjekt je na zéklad¢ tohoto nahlizeni opravnén potizovat ze spisové dokumentace
fotokopie jednotlivych ¢asti spisu. Specificky pravni predpis tak zcela jasné predpoklada
moznost a formu nahliZzeni do spisové dokumentace s vyloucenim formy distancni. Specificky
pravni predpis tedy neptedpokladd formu, kdy by organ socidln¢€ pravni ochrany déti zasilal
jednotlivé listiny vkladané do spisu Om zadateli formou elektronické korespondence.
Podpiirnym je taktéz zavér Poradniho sboru ministra vnitra pro spravni fad ¢. 169 ze dne 31.
5. 2019, z néhoz vyplyva, Ze osoba opravnéna k nahlédnuti do spisu nema ze zékona narok na
zaslani kopie spisu nebo jeho ¢asti poStou nebo elektronicky a spravni organ nema povinnost
zasilat této osobé kopie spisu nebo jeho ¢asti. Automatické zasilani kazdé nové pisemnosti
zalozené do spisové dokumentace je ze strany Zadatele zjevné nepfiméfenym pozadavkem,
ktery by byl pro doteny ufad dosti zatézujici. Je tedy zjevné, Ze samotny uvedeny zavér,
stejné¢ jako zdkonny piedpoklad upravujici nahlizeni do spisové dokumentace dostatecné
zarucuje pravo zadatele na seznameni s jednotlivymi listinami vedenymi ve spise Om (tedy
podanim zadosti o nahliZeni do spisové dokumentace) a nijak nehovoii o moznosti zasilani
takovych listin formou elektronické komunikace, kdy vedeni spisu Om nelze nijak zaménit za
vedeni spravniho spisu dle zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé¢jSich predpisi,
jelikoz je zplisob nahliZzeni do spisové dokumentace vedené orgdnem socialné-pravni ochrany
déti upraven specifickym pravnim piedpisem. Na zasilani kopii spisu nema zadatel zakonny
narok (viz vyse), a je tieba v této otdzce plné odkazat na opakované zminéné podéani zadosti
o nahlédnuti do spisu v souladu sust. § 55 zédkona o SPOD, v¢etné moznosti realizovat
nahlédnuti do spisu prostiednictvim zmocnénce a prava na potfizeni kopie spisu v souvislosti s
nahlizenim.

2. Sd€lujeme, ze nebudeme podéavat opravny prostiedek. V soucasné dobé¢ jiz nelze opravny
prostiedek podat, nebot’ véc je jiz pravomocné rozhodnuta.

3. Podle ust. § 2 odst. 4 zékona o svobodném piistupu k informacim (zdkon ¢. 106/1999 Sb.):
,»Povinnost poskytovat informace se netyka dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a vytviieni
novych informaci.“. Uvedeny dotaz smécfuje na budouci kroky organu socidlné-pravni
ochrany déti a jako takovy se tedy nemuize dotykat poskytnuti informace dle tohoto zakona.
Orgéan socidlné pravni ochrany déti pfi svém jednéni a zvolenych krocich jedna plné v souladu
se zdkonem o SPOD, konkrétné pak v souladu s ust. § 1 odst. 1 pism. b) zdkona o SPOD a
zastupuje dité, jakoZto soudem jmenovany procesni zastupce ditéte v rovném postaveni vici
ostatnim ucastnikim fizeni pln€ v souladu s pravnimi piedpisy a s diirazem na ochranu
procesnich prav ditéte. Vzhledem k vySe uvedenému v bodé 3 spravni orgin vydal
rozhodnuti s odiivodnénim, pro¢ informaci na otazku ¢. 3 neposkytl.

4. Podle ust. § 2 odst. 4 zékona o svobodném piistupu k informacim (zakon ¢. 106/1999 Sb.):
,,Povinnost poskytovat informace se netyka dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a vytvireni
novych informaci.“. Uvedeny dotaz smécfuje na budouci kroky organu socidlné-pravni
ochrany déti a jako takovy se tedy nemuize dotykat poskytnuti informace dle tohoto zakona.
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Organ socialné pravni ochrany déti pfi svém jednéni a zvolenych krocich jedna plnélvl souladu
se zékonem o SPOD, konkrétné pak v souladu s ust. § 1 odst. 1 pism. b) zdkona o SPOD a
zastupuje dité, jakozto soudem jmenovany procesni zastupce ditéte v rovném postaveni vici
ostatnim ucastnikiim fizeni pln€ v souladu s pravnimi piedpisy a s dirazem na ochranu
procesnich prav ditéte. Vzhledem k vySe uvedenému v bodé 4 spravni orgin vydal

rozhodnuti s odivodnénim, pro¢ informaci na otazku ¢. 4 neposkytl.

5. Podle ust. § 2 odst. 4 zdkona o svobodném piistupu k informacim (zakon ¢. 106/1999 Sb.):
,,Povinnost poskytovat informace se netyka dotazii na ndzory, budouci rozhodnuti a vytvdreni
novych informaci.”“. Uvedeny dotaz sméfuje na budouci kroky organu socidlné-pravni
ochrany d¢ti a jako takovy se tedy nemiize dotykat poskytnuti informace dle tohoto zakona.
Organ socialné pravni ochrany déti pfi svém jednéni a zvolenych krocich jedna plné v souladu
se zékonem o SPOD, konkrétné pak v souladu s ust. § 1 odst. 1 pism. b) zdkona o SPOD a
zastupuje dité, jakozto soudem jmenovany procesni zastupce ditéte v rovném postaveni viuci
ostatnim ucCastnikim fizeni pln¢ v souladu s pravnimi piedpisy a s dirazem na ochranu
procesnich prav ditéte. Vzhledem k vySe uvedenému v bodé 5 spravni orgian vydal
rozhodnuti s odivodnénim, pro¢ informaci na otazku ¢. 5 neposkytl.

6. M¢éstskému uradu Kutna Hora, oddéleni socialné-pravni ochrany déti je zndmo podani
navrhu na vykon rozhodnuti ze strany otce, jakozto zakonného zéastupce. Ve zbytku uvedené
otazky se zadost o poskytnuti informace Zzadatelce odmitd, kdy samotné rozhodnuti o
Castecném odmitnuti zadosti je zaslano soucasné s timto sdélenim o poskytnuti informaci.
Vzhledem Kk vySe uvedenému v bodé 6 spravni organ vydal rozhodnuti s odiivodnénim,
proc¢ informaci na otazku €. 6 v plné Siri neposkytl.

7. Oddéleni socialné- pravni ochrany déti, Méstského tfadu Kutnd Hora navrhovalo soudu
vykon rozhodnuti v opatrovnické véci za uplynulych 5 let v poctu piipadi — 0

8. Odd¢leni socialné- pravni ochrany déti, Mestského tfadu Kutnd Hora se ucastnilo
rozhodnuti odnétim nezletilého rodici za uplynulych 5 let v poctu piipadi - 0

9. Oddéleni socialné- pravni ochrany déti, Méstského uradu Kutna Hora navrhovalo odnéti

nezletilého ditéte matce a jeho svéteni otci za uplynulych 5 let v poctu piipadi - 0

,,podepsano elektronicky “
Mgr. Sérka Zittova



