MESTO KUTNA HORA

Zapis
z 8. zasedani Zastupitelstva mésta Kutna Hora, které se konalo
v terminu dne 17. prosince 2019 od 16:00 hodin

Piitomno: 27 ¢lenl zastupitelstva mésta (viz prezenéni listina u originalu zapisu)

Omluvena nepiitomnost: Ing. Tomas Havlicek, MBA - 16:00 - 17:42, 19:31 - 19:40
MUDr. Bohuslav Prochazka - 16:00 - 16:10
Martin Hlavaty 16:23 - 16:25, 17:20 - 17:26, 20:02 -
20:07
K. Spalkovd - 17:20 - 17:29
K. Ptacek 17:30 - 17:37
Ing. Katefina Daczicka - 17:41 - 17:48
RNDr. Ivo éanc, CSc. - 19:19 - 19:22
M. Krcik - 19:28 - 19:34, 20:56 — 21:52
Bc. M. Stary - 18:34 - 18:49, 21:32 - 21:37
Ing. J. Kralik - 19:55 - 20:01,

Za MU: tajemnik, vedouci odborl MU, feditelé organizaci a obchodnich spole¢nosti mésta

Program: I. Zahajeni
II. Schvaleni programu
III. Navstéva
Ing. arch. Ondrej Kubik
IV. Dotazy a pFipominky obéani
V. Zaslané materialy
1. Materialy kancelare tajemnika
1/01  Z&pisy osadnich vybord
1/02 Tvorba, Cerpani a uziti soc. fondu na rok 2020
1/03  Terminy jednani ZM pro rok 2020
1/04  Cestovni ruch a parkovani v Kutné Hore
1/05  Zatazeni do Uzemni plsobnosti MAS Lipa pro venkov
1/06  Volba do organi spole¢nosti VHS Vrchlice - Maleg, a. s.
2. Materialy ekonomického odboru
2/01  Navrh rozpoctu Mésta Kutna Hora na rok 2020
2/02  Strednédoby vyhled rozpoctu 2021 - 2022
4. Materialy odboru pamatkové péce, skolstvi a kultury
4/01 Uzavieni VPS - Mozaika - Kank z. s.
4/02 Rozpoctové opatieni OPPSK &. 45
4/03 Vzor VPS - Fond regenerace mésta Kutné Hory
4/04 Uzavieni VPS - ,Kutna Hora - pamatka UNESCO"
6. Materialy odboru investic
6/50 Kupni smlouva - Kogenera¢ni jednotky TEDOMVI
8. Materialy Kontrolniho vyboru
8/01 Zapis ze zasedani Kontrolniho vyboru ZM KH
VI. OdloZzené materialy
1/06  Prominuti dluhu (TJ Sparta Kutna Hora)
VII. Dotazy a pfipominky ¢lenli zastupitelstva
VIII. Rlizné
IX. Zavér
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I. Zahajeni jednani

Jednani zastupitelstva mésta, které bylo vysilano on-line prenosem, zahadjil a Fidil pan
Ing. Josef Viktora, starosta mésta. Pred zahajenim programu podékoval J. Viktora byvalé
vedouci odboru KT Evé Hnatkové za praci, kterou pro mésto Kutnd Hora vykonala.
Nasledné urcil ovérovatele zapisu a upozornil vSechny pfitomné, Ze z jednani je pofizovan
zvukovy i obrazovy zaznam.

I1. Schvaleni programu
Starosta urdil ovérovatele zapisu Ing. Zderika Sedla¢ka, MBA, a Josefa Krause. Z dlvodu
predkladané prezentace navrhnul prefazeni materialu 1/04 pred material 8/01. Dale
navrhl doplnéni materidlu 1/05, 1/06, 6/50. Z. Jirdsek s navrhem nesouhlasil, navrhl
material 6/50 nezarazovat, nebot podle néj nebyl material zafazen véas. Materidl byl sice
zafazen na zasedani ZM dne 10. 12. 2019, ale pfibyly dalSi strany, nemohli je tedy fadné
prostudovat. J. Viktora dal hlasovat o nezafazeni materidlu 6/50 - pro 11, proti 4, zdrzel
se 11, nehl. 0. Nezarazeni materidlu 6/50 nebylo schvaleno. Nasledné dal hlasovat o
upraveném programu. Upraveny program byl schvalen.

- pro 15, proti 3, zdrzel se 8, nehl. 0.

Ovérovateli zapisu byli urceni: Ing. Zdenék Sedlacek, MBA, ¢len ZM
Josef Kraus, ¢len ZM

III. Navstéva
e Ing. arch. Ondiej Kubik

Pan Ing. arch. Kubik predstavil prezentaci k revitalizaci parku od VD. T. Gry¢ se dotdzal
na zastreseni podia. Ing. arch. Kubik uvedl, Zze v jeho navrhu se to neresi, nebylo to
pozadovano. M. Stary podékoval za navrh, dotazal se na lampy, zda navrh projednaval
s pamatkari. Dale zda se zamyslel nad fesenim tzv. apendixu nad skalkou nad
toboganem smérem pod Hradek. Také se mu libi podsviceni teras a parku, pred 5-6 lety
uvaZzovali s p. Marvanovou o podsviceni bukd pod scénou, zajimalo by ho, zda o tom také
uvazuji. Ing. arch. Kubik ke svétlim uvedl, e vdechno je jiz od paméatkard schvalené.
Jsou tam 3 typy svétel. Nad podsvicenim stromd se nezamysélel, nebylo to v poZzadavcich.
Cést tzv. apendixu zatim nebyla v Feseni. Bylo by vhodné k parku co nejvice pFitdhnout
pozornost. J. Krdlik se dotdzal, zda je néco v parku planovano i pro seniory. Ing. arch.
Kubik uvedl, Ze hlavni jsou lavicky a prochazka, pohybové aparaty by nedoporucoval. J.
Viktora uved|, ze se snazi vSe dokoncit do konce kvétna 2020. Ing. Janal uvedl|, ze
bohuzZel nejsou penize na vSechny napady Ing. arch. Kubika. T. GryC se dotazal na
Stfibfeni a na feSeni travnaté plochy. J. Viktora odpovédél, Zze se s tim pocita, bude tam
klasicky travnik a poradatelé se zavazali, ze vée uvedou do plvodniho stavu.

IV. Dotazy a pfipominky obc¢ant
¢ Studenti Gymnazia J. Ortena - Adéla BuFicova, Jindfich Miskovsky

Predstavili se jako studenti gymnazia J. Ortena, pfrisli upozornit na udalost, ktera se
nedavno pred jejich Skolou stala a se kterou nesouhlasi a podle jejich nazoru by se to
nemeélo opakovat. Pfed Skolou se odehrdla vystava proti interrupci, kterou poradala
spoleCnost Stop genocidé a soucasti byla moznost na misté podepsat petici za Uplny
zékaz potratl na Gzemi CR. Studenti ukazali obrazky, které na vystavé byly. Nap¥. mrtvy
plod ve 24tt apod. Tabule ovSem neuvadéla, Ze potraty ve 24tt se neprovadi. Na tabuli se
vyskytovali i nevhodnd srovnani s praktikami minulych reZim{. Obrdzky pFi své
prochazce vidéli i déti z materské Skolky. Zajimalo by je, kdo vystavu povolil. Studenti
pred Skolou diskutovali s pofadateli, snazili se jim sdélit, ze mistem casto prochazi détské
skupiny s mladSimi détmi, pro které tyto obrazky nemusi byt vhodné. Muzi ale jejich
namitek nedbali s tim, Ze nejsou na pozemku Skoly a Ze vSe maji povolené. Studenti dale
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citovali rozhodnuti Nejvys$siho spravniho soudu, ktery se k takovéto vystavé jiz
vyjadfoval a shledal ji v rozporu se zajmem malych déti. J. Miskovsky vSe nafotil a
zverejnil i na Facebooku, aby obané Kutné Hory vidéli, co se ve mésté déje. V diskuzi
pak pfibyly rizné komentate, napt. od ucitelky jejich Skoly, kterd sdé&lovala, Ze dé&ti
s vystavou nesouhlasi, ale také p. FedoroviCe, ktery vystavé vyjadfil svou podporu.
V jinych méstech vystavu nepovolili a vée fesil i US. Studenty tedy zajima, jak je mozné,
ze toto mohlo probéhnout v KH. Chtéli by vyhlasku, ktera by takovymto akcim zabranila.
D. Veptkovd podé&kovala studentim za vystoupeni. Sama se ihned informovala na tuto
akci u feditele Skoly, Skola stim neméla nic spoleéného, vystava byla na ploté
soukromého domu. Tyto véci by timto zplsobem nemély byt prezentovéany. V. Snajdr
uvedl, Ze ihned jak se vystava objevila, zacali vSe fesit. Vzhledem k tomu, ze se jednalo
o soukromy plot, nebyl to zabor. Vystava pak témér okamzité zmizela. S touto vystavou
nesouhlasi. K. Spalkové podékovala studentim. Dotazala se, zda by sami méli né&jaky
navrh, jak to resit. Studenti uvedli, Ze chtéli volat MP, ale zmatlo je, Zze jim mavali pfed
oc¢ima néjakym Gdajnym povolenim. K. Spalkovou napadlo interpelovat na $koly, aby
studentim pomohli najit zplsob, jak se zachovat. J. Viktora uvedl, e se timto
problémem bude zabyvat i pravni oddéleni, aby navrhlo moznosti, jak se pripadné
v takovéto situaci lze zachovat. J. Kraus uved|, ze se mu nezdalo, Ze by to bylo na plotég,
ale na chodniku. Méla by se tim zabyvat MP a vinika potrestat. S. Drtina doplnil, Ze cca
pfed 5 lety byla tato vystava pfed budovou cirkevniho gymnazia, tehdy byla zavolana
MP. NeZ prijela, odstranili to. Doporucuje studentdim ihned volat MP.
e Martin Suchanek, predseda OsV Sipsi

Pridel z dlvodu, aby pFedlozil ndvrh k rozpodtu, ktery konzultoval i s pfedsedkyné&mi OsV
Hlouska a Malin. Tykd se zmény v Casti kapitoly financovani OsV. OsV v Kutné Hore
funguji vyborné, s ndvrhem se nechal inspirovat v Ri¢anech, kde maiji nejvyssi kvalitu
zivota. V Ri¢anech maji vyhlagku tykajici se ¢innosti OsV, jejich role je tam plnéna velmi
dobfe. Hospodareni - nastaveni je stejné jako v KH, nemaji pravni subjektivitu.
V kapitole 7. 1. je definovano, ze osadni vybor rozhoduje o svém hospodareni v ramci
vlastnich finanénich prostfedk(. Pfi stanoveni prostiedk( se vychazi z poctu obyvatel
(2.000 K¢ na 1 obyvatele s trvalym pobytem). Pfemysleli, jaka ¢astka by byla vhodna pro
KH. Pro letosni rok jim bylo pridéleno cca 11.000 K¢, ale bylo to velmi omezeno, na co
Ize prostiedky vyuzit. Navrhl tedy pro dalSi rok stanovit pro OsV pfispévek ve vysi 500 K¢
na obyvatele s trvalym pobytem v pfisluSném Uzemi. Nema navrh, kde v rozpoctu vzit
tyto prostifedky, z jaké polozky by mé&lo byt ubréno, to je prace zastupitell aby to nasli,
ale ma navrh, kde vzit prostfedky v pfijmech. Inspiroval se Ceskym Krumlovem, ktery
zpoplatnil vijezd do mésta pro zajezdové autobusy. Kutnd Hora by tedy méla vyuzit
navstévnosti a ziskat tyto prostfedky. M. Stary souhlasil s nazorem M. Suchanka,
parkovné by meélo byt zpoplatnéno, zamysleli se nad tim i v komisi cestovniho ruchu.
Chtéli by vytvorit vyhldsku, kterd by prikazovala autobusiim parkovat na vyhrazenych
parkovistich. Vybrané parkovné by urcité byl dobrym pfinosem pro méstsky rozpocet.
Pozadal radu mésta, aby tuto moznost projednala, aby to bylo pocatkem roku 2020
predlozeno zastupitelstvu. J. Kraus navazal na sdéleni M. Suchanka, mélo by to byt
oSetfeno legislativou, a poté urcit prostfedky v rozpoctu. Nedovede si predstavit, Ze
¢lenové OsV, ktefi nemaji zddny mandat od ob&ant, by méli rozhodovat o takto velkych
Castkach v rozpoctu. S. DousSova podékovala M. Suchankovi. Chybéla ji vSak informace,
kolik stal rezerva¢ni systém v C. Krumlové. K ndzoru M. Starému, autobusy fesili, nechali
si od TO INV spoditat pofizeni zavory. Musel by na misté byt néjaky hlida¢ a problém by
jisté byl i to, Ze by se pak snazili parkovat mimo vyhrazené misto. Béhem roku by mél
byt hotov dopravni generel, nechtéli tedy pfed jeho vysledky investovat zbytecné penize
a pockaji a prijmou opatfeni, aZ bude vytvofen. M. Suchanek k mandatu ¢lenli OsV
odkézal na smérnici v Ri¢anech, predkladaji ndvrhy zastupitelstvu, ale védi, Ze na né
v rozpoétu maji penize. V Ceském Krumlové byly pofizovaci naklady cca 6,3 mil. K¢, tato

Zapis Zastupitelstva mésta Kutna Hora 17. 12. 2019 Stranka 3



investice se tedy vratily za necelé 2 mésice. I. Sanc poukazal, Ze takovyto ndvrh zde byl
za poslednich 30 let mnohokrat. Neni na misté srovnavat KH s €. Krumlovem, maji tam
Uplné jiné podminky. Pro parkovani maji optimalni podminky, mohou zaparkovat par
metrd od centra. V KH napf. u Barbory moZnost parkovani neni. Celkova dispozice v KH
je takovd, e mUlze zajet kamkoliv mimo kontrolu mésta, to v C. Krumlové nejde. M.
Suchanek by doporucoval, aby se na reseni této véci sestavila néjaka pracovni skupina.
J. Viktora upozornil, ze hledaji cestu a délaji vSe pro to, aby situaci resili. Je tfeba pockat
na dopravni generel. Jednaji s Arrivou, kterd souhlasi s tim, Ze opusti ¢ast autobusového
nadrazi, je na nich, jak pak parkovisté vyresi. M. Stary chtél reagovat na S. DouSovou a
I. Sance, nékolik let apeluji, aby byla vypracovéna koncepce cestovniho ruchu, kterd by
Fedila vhodnd mista pro parkovani turistickych autobus(. Nabizi se to na zakoupeném
pozemku u méstského nadrazi, je to kousek od centra. VSichni pozaduji, aby turisté
prochazeli méstem, neni tedy potieba parkovat u Barbory. Nemysli si, ze by generel fesil
situaci tak, aby podchytili potencidl turistickych autobust. Pokud si vytvori parkovistg,
ktera budou placend a nebude 7adna vyhlaska nebo represivni slozka, kterd by
dodrzovani vyhlasky kontrolovala, budou si parkovat, kde se jim zlibi. Pokud budou
narizena mista a jinde budou dostavat pokutu, pak mozna vyberou dalsi penize pro OsV,
jinak dojde k parkovani v nevhodnych mistech. Je tfeba nejen vytvorit placena
parkovisté, ale i vyhlasku a hlavné mit fungujici méstskou policii. J. Viktora upozornil, ze
to nejsou nové informace nebo nameéty, timto se zabyva dopravni komise, bezpecnosti
komise i komise cestovniho ruchu. V. Snajdr uvedl, ?e parkovani autobusd neni
jednoducha véc, nemaji parkovisté, nemaji systém, vystupova mista apod. Je potreba se
dohodnout s RSD, aby méli vystupy K + R. Potfebuji zachytna parkovisté, kterd budou
mésta. Potfebuji systém ob&hu turistd. Neni to pouze na vytvorfeni vyhladky, ale na
komplexni Feeni, na kterém se jiz pracuje. K. Spalkovd méla technickou pozndmku, Ze
sdéleni V. Snajdra bylo podle ni totoZzné s M. Starym. T. Pilc uved!, Ze nazor M. Suchanka
na zfizeni komise pro Fedeni parkovani je dobry, pokud maji né&jaké navrhy, mizou je
predloZit a mUZou o nich jednat. M. Suchdnek uved|, Ze se pfipravuje setkani OsV, mizou
to tam probrat. Podékoval a popral vsem pékné svatky. J. Viktora také podékoval a
uvedl|, Ze si prace OsV vazi, snazi se reagovat na veskeré pripominky.
¢ Denisa Kleinova, predsedkyné OsV Malin

Podékovala panu starostovi za dosavadni spolupraci, ze se pravideln& G&astni schize
OsV. Na zastupitelstvo dorazila kvili tfem boddm k Fedeni. Cely rok Fedi meziméstské
autobusy KH - Caslav. Déle 5. 11. 2019 zde byl p. Bure$, zajima je, v jakém stadiu jsou
jednani s RSD. Tretim bodem je $kola v UP. OsV podal namitku k UP, chtéli, aby byla
zane$ena Uzemni studie. Do soucasné doby jim nikdo neodpovédél. OsV se jednoznacné
shodl na tom, aby to v UP bylo. J. Viktora také podékoval za spolupraci. S. Dousova
uvedla k UP, ze OsV nemUze davat namitku, ale pouze pfipominku. Vi, Ze se OsV vénoval
Mgr. Holub a odpovéd jim zasilal. Vysvétlil jim, ze ubytovna tam nehrozi, pokud by se
dim prodaval, zdmér by byl bud’ bytovy ddm, $kolské zafizeni nebo diim pro seniory. UP
jiz je ve finalni, nelze studii zaradit. J. Kraus navazal, sdéleni pi Kleinové je trochu
v rozporu, zajimal se o podminky zpracovani Uzemni studie a s Mgr. Holubem mluvil.
Vysvétleni od Mgr. Holuba mu zasilal na védomi, informaci tedy dostali. Pi Kleinova
uvedla, Ze to stejné podali, originadl davala na mésto. Trvaji na tom, aby studie byla
zakotvena v Uzemnim planu. J. Viktora upfesnil, Ze by to muselo byt jiz zadosti o zménu,
protoze UP mél byt schvalovan dnes, nakonec bude schvalovdn v lednu. V. Snajdr
upfesnil k autobusim, e Arriva pfislibila, e je bude vracet, rozhodnuti je ale na
Krajském UFadu. Podad dotaz na dopravce. Pi. Kleinovéa 74da o vyjadieni k autobustm i
k p. Buredovi. J. Viktora upfesnil, e v lednu by zde méli byt zastupci RSD i SZDC, vée
s nimi budou resit. Pi. Kleinova podékovala a uvedla, Ze po novém roce na zastupitelstvo
opét dorazi, je potfeba doresit pfechod v Maliné.
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¢ Katefina Daczicka, predsedkyné OsV Hlouska

Minuly tyden se dotazovali pani mistostarostky ohledné premisténi charity, zatim nemaji
odpovéd. Chtéla by ji nyni, i po fediteli charity, zda tedy néjaké stéhovani je v planu di
nikoliv, v rozpoCtu na to vyclenéné finance nevidéla. S. Dousova o dotazu nevi, nic ji
neprislo, ale na poslednim jednani OsV uvedla, Ze byl podan dotaz na ministerstvo, pod
kterym je dotace, zatim nemaji odpovéd. K. Daczickd se dotadzala, zda pan freditel
souhlasi s pfestéhovanim. R. Otruba uvedl, ze jiz fadu let fikaji, ze s prestéhovanim
souhlasi, ale nejsou to schopni vlastnimi silami zajistit, nemaji na to prostfedky, jsou
neziskova organizace. S. Dousova doplnila, Ze v programovém obdobi 2021-2027 budou
velké prostfedky na rekonstrukce Skolek a materskych skupin. Pristi rok tedy v rozpoctu
prostiedky nejsou, ale v tom dalSim by o tom mohli uvazovat.

V. Zaslané materialy
1. MATERIALY KANCELARE TAJEMNIKA
Material ¢. 1/01 - Usneseni ¢. 211/19
Zastupitelstvo mésta bere na védomi
a) zapis Osadniho vyboru Malin ze dne 31. 10. a 7. 11. 2019,
b) zapis Osadniho vyboru Kank ze dne 26. 11. 2019,
c) rezignaci pani Malviny Krepsové na funkci ¢lenky Osadniho vyboru Karik,
d) zapis Osadniho vyboru Hlouska ze dne 27. 11. 2019.
- pro 25, proti 0, zdrzel se 0, nehl. 1.

Material ¢. 1/02 - Usneseni ¢. 212/19
Zastupitelstvo mésta souhlasi s tvorbou a Cerpanim socidlniho fondu na rok 2020 a se
zasadami Cerpani a uziti socialniho fondu na rok 2020.

- pro 19, proti 4, zdrzel se 4, nehl. 0.
Z. Jirasek uvedl, Ze zasilal své doporuceni. Chtél by sdélit néjaké véci k predlozenému
materidlu, nez o ném budou hlasovat. Navrhuje snizeni pfidélu do socidlniho fondu.
K pfiloze €. 1 upozornil, ze z ni vyplyva, ze na véci, které jsou dané kolektivni smlouvou,
potrebuji minimalné 3.200.000 K¢, s dalSimi polozkami si neni UpIné jist. Znamena to, ze
tim vy&erpaji v8echny prostiedky z fondu. PFisti rok tedy budou mit zlstatek nula. Pokud
by chtéli veskeré benefity zachovat, budou potfebovat minimalné 3.600.000 K¢. PFisti rok
tedy budou davat do rozpo¢tu o pll milionu vic, ne? ?adaji letos. Takovy materidl nemuize
podpofit. Co se tyce pFilohy ¢. 2, pfijde mu nestandartni, aby benefity Cerpali i vedouci
pracovnici, ktefi podepisuji kolektivni smlouvu. Ze smlouvy vyplyva, Ze uvolnéni
funkcionati Cerpaji socidlni fond v mnohem vyssi ¢astce, nez bézni zaméstnanci. Pokud se
podivé na tabulku narlstu mezd uvolné&nych pracovnik( po 1. 1. 2020, kde uvoln&nym
funkcionaidm naroste mzda fadové okolo 100.000 K&, povazuje za alarmujici, aby méli i
benefity z kolektivni smlouvy. V této oblasti ma pomérné znacné znalosti, dokaze tedy
posoudit, Ze pro zaméstnance M&U KH je kolektivni smlouva velmi dobrd, ale standardné
nebyvaji tyto odmény pro podepisujici funkcionare soucasti kolektivni smlouvy. Vedeni by
melo zvazit pridél do socialniho fondu. J. Viktora poukazal, ze kolektivni smlouva neni
jeho vymysl, byla podepisovana jiz pfed jeho nastupem do funkce. On jako benefit
vyuziva pouze stravné, pokud to nékomu vadi, klidné se ho vzda. Na osSatné narok nema.
Z. lJirdsek upozornil, ze kolektivni smlouva se sjednava vzdy na jeden kalendarni rok,
kazdy rok je obnovovéna. K benefitim doplnil, e zamé&stnavatel poskytuje uvolné&nym
zastupitelGm pfispévek na UGrazové pojisténi. Navrhl, aby funkcionafi byli z erpani
socidlniho fondu vyfazeni. T. Hobl vysvétlil, Zze zdsady cerpani socialniho fondu schvalilo
ZM v roce 2015, plati do dne$niho dne. Pokud je chté&ji zménit, necht pfedlozi navrh
novych zdsad, zastupitelstvo je mize zménit. Z. Jirdsek poukazal, Ze kolektivni smlouvu
vyjednava tajemnik se starostou a s odbory. Znéni je tedy na nich. Zajima ho, jak tedy
pfi sestavovani kolektivni smlouvy postupuji, zda skutecné planuji vycerpat z fondu
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vSechny prostfedky. T. Hobl uvedl, Ze vychazi ze schvalenych zédsad a ze zakona. J.
Viktora uvedl, Ze ve fondu je urcitd rezerva a nepredpokladaji, ze by se vycerpala celd
Castka. Z. Jirasek doporudil, aby pfidél do socialniho fondu nechali ve vysi roku 2019. J.
Viktora dal hlasovat o navrhu Z. Jiraska o zachovani pfidélu do socialniho fondu
ve stejné vysi, jako v roce 2019. - pro 9, proti 3, zdrzel se 14, nehl. 1. Protindvrh
nebyl prijat.

Material ¢. 1/03 - Usneseni ¢. 213/19
Zastupitelstvo mésta
I. bere na védomi terminy zasedani Rady mésta na rok 2020,
II. schvaluje navrzené terminy jednani ZM pro rok 2020.

- pro 26, proti 0, zdrzel se 1, nehl. 0.
Z. Jirasek se dotazal, proC se zménila strategie oproti letoSnimu roku. Mezi ¢ervnovym a
zafijovym terminem je rozdil 3 mésice, coz je pro néj pfiliS velky rozsah. Letos to méli
18. 6. a 10. 9., tedy rozdil nebyl tak velky, bylo to o 8 dni méné. Mgr. Kloudova
vysvétlila, Ze terminy byly planovany v souladu se stejnymi pravidly, jako letosni rok,
tedy aby zejména nedochdzelo k prekryvani terminl s jednani zastupitelstva a rady
mésta. Uréeni termini je v8ak pouze na zastupitelich, KancelaF predloZila pouze navrh,
kdy by terminy mohly byt stanoveny.

Material ¢. 1/05 - Usneseni ¢. 214/19

Zastupitelstvo mésta schvaluje zafazeni spravniho Uzemi mésta Kutna Hora do Uzemni

pUsobnosti MAS Lipa pro venkov z. s. na obdobi 2021 - 2027. Schvélenim zafazeni do

Uzemni plsobnosti MAS Lipa pro venkov z. s. nevznikaji méstu 2addné zavazky vuci MAS.
- pro 27, proti 0, zdrzel se 0, nehl. 0.

Material ¢. 1/06 - Usneseni ¢. 215/19
Zastupitelstvo mésta doporucuje
Valné hromadé spolecnosti Vodohospodarska spolecnost Vrchlice-Maleg, a.s.
a) jmenovat do predstavenstva spolecnosti Radima Fedorovice,
b) jmenovat do dozorc¢i rady spolecnosti Ing. Josefa Viktoru.

- pro 21, proti 0, zdrzel se 6, nehl. 0.
J. Kraus podotkl, zda by nebylo vhodné jmenovat misto R. Fedorovi¢e néjakého clena
ZM. T. Pilc poukazal na to, ze R. Fedorovi¢ vykondva svou praci dobre, proto ho tam
nominovali. J. Viktora informoval, Ze na jednani predstavenstva byl tento tyden a bylo
mu Feceno, Zze vykonava praci ve prospéch VHS dobfe. Z. Jirasek se J. Krause zeptal,
jestli ma néjaky konkrétni navrh. J. Kraus uvedl, Ze bude navrh akceptovat.

2. MATERIALY EKONOMICKEHO ODBORU

Material ¢. 2/01 - Usneseni ¢. 216/19

Zastupitelstvo mésta schvaluje rozpocet Mésta Kutna Hora na rok 2020 v tomto ¢lenéni:
pfijmy celkem 539.655.650 K¢,

provozni vydaje 411.334.000 K¢,
investi¢ni vydaje 136.501.650 K¢,
financovani 8.180.000 K¢.

- pro 15, proti 4, zdrzel se 8, nehl. 0.
K. Daczickad upozornila, Ze nejsou prostfedky na prestéhovani charity a Skolku, pfitom
ona si vypoditala, Ze zinvesti¢nich prostfedk( na htbitovy &la za obdobi 2017-2020
Castka 17.500.000 K&, z toho pouze 2.800.000 K¢ z dotace. Chape, ze je potreba do
zvelebovani hrbitovl investovat, ale vzhledem k zanedbanosti jednotlivych oblasti
infrastruktury ji tato &astka prijde jako pfili§ velka. Spoéitala, e provoz hibitovl roéné
stoji mezi 3.500.000 K¢ aZz 4.000.000 K¢, coz pfi srovnani s jinymi podobnymi mésty je
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také premrsténé a KH investuje zdaleka nejvice. J. Kraus upozornil, Zze pohtebnictvi neni
podnikatelska ¢innost. Je dotovéna z rozpoétu obce, Uhrady uZivatell za prondjem a
sluzby jsou regulované statem. Za predchoziho zastupitelstva se zpracoval projekt
k revitalizaci hibitova, dohodli se, ze kazdy rok pujde do hrbitova investice 2.700.000 K¢&.
Ostatni ndklady nejsou porovnatelné. NapF. Kolin je vétsi, ale spravuje pouze 2 hibitovy
o rozloze 10ha, KH je men$i, ale mé& 6 hrbitovl o rozloze 7 ha. Kolinska sprava
zameéstnava 11 osob, KH ma 5 osob. Idealni pocet osob by byl minimalné 6 na udrzbu a
sluzby. Udrzba byla mnoho let zanedb&véna, proto jsou nyni vydaje vy$$i. K. Daczické
uvedla, ze vypocet investic je jasny, v roce 2017 2,8 mil. K&, v roce 2018 4,9 mil, v roce
2019 5 mil. K¢, navrh na 2020 5 mil. K¢, to neodpovida tvrzeni J. Krause. Naklady TS KH
neprob&hla jesté kontrola, mize prob&hnout nyni. Nabidku na prohlidku rada pfijme. J.
Kraus upfresnil k ¢astkam, jsou pohyblivé, v nékterych letech nedoSlo k vycerpani,
prevadélo se to napt. do daldiho roku nebo to muselo byt navy$eno kvili dotaci. K.
Daczicka upresnila, ze hovofila o skute¢né profinancovanych prostredcich.

Z. Jirdsek uvedl, Ze v patek zasilal pisemny navrh zmén. Rad by navrh prezentoval jako
celek, ale pozadal, aby ke kazdému bodu bylo hlasovédno zvlast. V oblasti pFijmu
nenavrhoval zadné zmény, i kdyz by si néjaké doved| predstavit. Zmensil by planovany
pfinos do tepleného fondu, kde by navrhoval usporit 2.000.000 K¢E. V ne
investicich navrhuje vice zmén, je to velkd oblast s mnoha polozkami a on nemél
moZnost to zkonzultovat s jednotlivymi spravci kapitol. Proti roku 2020 planuji narlist o
cca 21.000.000 K¢, coz mu prijde nepfimérené. Navrhl Usporu ve mzdach, kde by
prispévek snizil o 370.000 K¢&. Vi, ze narlst je dan &asteéné ze zakona, ale je presvédéen,
Ze nelze pouze pridat, co rika zakon, ale Gfad by mél hledat cestu. Ve mzdach spolecné
se socialnim a pojistnym by tedy navrhoval Gsporu cca 500.000 K¢. Dale navrhl
uspoFit v oblasti odmé&n zastupiteldm. Mé&li by uspoFit v oblasti socidlniho fondu. Kutna
Hora je mésto na hranici 20tis. obyvatel, pfitom si vyplaci maximalni mozné odmény
z polozky pro mésto, které méa 20. - 50. tis. obyvatel. Navrhl tedy Gsporu ve vysSi
150.000 K&. V oblasti mezinarodnich vztahl mu navy3eni prostfedkl ptijde neptiméfené
s pouhou argumentaci, ze budou oslavy 25 let vstupu na seznam UNESCO. Navrhl
Usporu 290.000 Ké&. Socidlni fond jiz byl projednan, je z toho zklamén, nebot to
povazuje za $patné hospodareni. V oblasti participativniho rozpo¢tu navrhuje o zplsobu
diskutovat. V sobotu si precetl na Facebooku, Ze o projektech budou rozhodovat jenom
7aci Skol, povazuje to za Spatny napad. Mysli si, Ze by tyto prostfedky méli spiSe dat
k dispozici OsV. Navrhl, aby ¢astku 1,2 mil. K¢ dali k dispozici OsV. Celkem se tedy
v jeho navrhu jedna o Usporu 1.086.000 K¢, dohromady s 2.000.000 K¢ z financovani se
jednd o 3.086.000 K¢ a navrhuje tyto prostfedky presunout na investice nasledujicim
zplsobem. 1 mil. K& na rekonstrukci ¢i demolici byvalé druziny zZS J. Palacha, maiji slib V.
Snajdra, Ze rozhodnuti, co s budovou, bude rychlé. 1 mil. K¢ na realizaci parkovisté
v Opletalové ul. neni sice vyhodnoceno, kolik by to stalo, ale pro dobry zacatek by to
mohlo byt dostacujici. 1,086 mil. K& navrhl dat na realizaci opatieni z generelu dopravy.
Generel sice fesi jen urcitou ¢ast mésta, neresi celé mésto, ale néjaké zavéry urcité
budou a v rozpoctu neni pro zacatek ani koruna. S. Dousova se ohradila proti tvrzeni, ze
by zastupitelé neméli moznost projednat jednotlivé polozky rozpoctu. 25. 11. 19 probéhlo
jednani o rozpoctu, byla pfitomna vedouci EKO. Poté mél dostatek Casu zajit si za
jednotlivymi vedoucimi a projednat to s nimi. Z. Jirdsek upozornil, ze na jednani 25. 11.
19 byl, ale nemohl hovofit s jednotlivymi spravci kapitol. Na to, aby chodil po
jednotlivych spravcich, nema dostatek ¢asu. Mél by jako zastupitel dostat prilezitost, aby
mohl jednotlivé polozky rozpoctu také projedndvat. J. Viktora zareagoval, ze zastupitelé
dostali podrobny rozpis, kdy bude jednotlivé projednavani rozpoctu probihat, mohl se
zUcastnit kdokoliv. T. Pilc uvedl, Ze nesouhlasi s Z. Jiraskem ohledné tepelného fondu, p.
Jirdsek byl dlouha léta v dozorci radé. Nechape, pro¢ by ob¢ané Kutné Hory méli platit za
kogeneracni jednotky dvakrat. Do ceny tepla byl odkup promitnut. J. Kraus upozornil, ze
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neni pravda, Ze by si nevazil OsV, pouze fekl, ze si nemysli, Ze by OsV mél rozhodovat o
tak velkych financnich prostredcich.

T. Havlicek se dotazal na podporu kulturnich akci, kdy v rozpoctu jsou nékteré polozky
k financovani spolku zvlast, pfitom bylo tvrzeno, Ze pFispévky budou poskytovany
prostfednictvim grantl. Zajima ho déle poloZzka na kulturu, cirkve a sdélovaci prostiedky,
to stejné je i v technickém oddéleni, co je tim tady financovano. Ing. Bulankova uvedla,
ze paragraf je tak nazvany, neznamena to, ze by podporovali cirkev. V rozpisu polozek je
to dostate¢né rozepsano, co tato polozka obsahuje. Na sport je to dle kulturni a sportovni
komise. V. Snajdr vysvétlil, e se zifejmé jednd o jednotlivé piispévky, které jsou na
Gdrzbu sportovist. Na dotaz T. Havli¢ka upfesnil, Ze se nejednd pouze o méstska
sportovisté, vyjimkou je napf. Sokol Kutna Hora. T. Havlickovi zasle podrobnéjsi
pisemnou odpovéd’ s vysvétlenim.

M. Hlavaty upozornil, ze je znepokojen jednanim zastupitelstva. Kdyz se pfipravoval na
jednani, rozklikl si na webu mésta strategické dokumenty. Tyto materidly by mély byt
vyuzivany, rozpocet vsak s timto nekoresponduje. Bylo by vhodné, aby do budoucna
navazali na tyto materidly a postupovali v souladu s nimi. V programovém prohlaseni
rady mésta je, Ze do konce roku 2019 prfipravi strategicky plan rozvoje meésta.
Pfedpokladal, e na dne$nim jednani jiz né&co takového bude. Z tohoto divodu nemize
rozpoCet podporit. J. Viktora uvedl, Ze vlednu daji vyhodnoceni a stanovisko
k programovému prohladeni. V. Snajdr uved|, e strategickych dokumentl ma mésto
dost, bohuZel vétdina neni aktudlni. Vytvareni takovychto dokumentl neni jednoduché a
trva to. Jesté upresnil k participativhimu rozpoctu, ze letos méli k dispozici 200.000 K¢,
coz je pro splnéni néjakého projektu nerealné. Zadali vSe spol. H21, kterd se timto
zabyva a vytvorili 3vrtsvy projekt. 1. vrstva je na sSkolach, kdy Zaci pfimo rozhoduji o
svych drobnych projektech, 2. vrstva je projekt zakovského méstského parlamentu,
Gcastni se vSech 8 Skol. Budou rozhodovat o dvou projektech, jednom velkém a jednom
malém za 100. tis. K¢ a 50. tis. KE. 3. vrstva je pro vSechny obcany, ktefi budou
rozhodovat o dvou projektech v celkové ¢astce 1 mil. KE. VSechny projekty by mély byt
realizovany do konce pristiho roku. S. Dousova méla technickou poznamku, ze o dotace
na projekt na strategicky rozvoj obce maji zazadano, bohuzel zatim neni rozhodnuto. T.
Havlicek vznesl dotaz na polozku prevence kriminality MP, navysovala se castka
v rozpo¢tu, nyni je pokrécena, co je divodem. Ing. Buldnkova vysvétlila, Ze je to
z ddvodu poskytnuti dotace a ukondeni projektu. K. Spalkova se dotazala, jak mésto
zajisti, aby o projektu v participativnim rozpoctu rozhodovali vSichni ob¢ané, proc to radsi
nedaji OsV. V. Snajdr upozornil, Ze OsV je velmi Uzka skupina lidi. Spoluprace s H21 jim
nejspravedlivéji, zapoji nejvice lidi. K. Spalkova reagovala, 7e v ¢asopise Zastupitel je
k tomuto projektu ¢lanek, kde je nevyhoda participativniho rozpoctu citovana. Mame tu
OsV, které funguji, proC je potifeba vymyslet néco nového. Z. Jirdsek citoval z ¢asopisu
Pro mésta a obce, informace pro zastupitele a Ufady - p. mistostarosta z mésta Semily:
~Nevyhodou participativnich rozpo&tl je jejich zavadéni ve méstech. Po&ateni nedlivéra
vétdinou prinadsi malou Glast hlasujicich, co? pak zplsobuje, e jenom hrstka obyvatel
rozhodne o projektu, s kterym by nemusela vétdina vibec souhlasit." Mistostarosta
mésta Novy Ji¢in: ,Vyhodou je zapojeni ob&ani do rozvoje mésta a jejich zvySena
motivace, aby se zamysleli nad vefejnym prostorem, ve kterych se pohybuji. Nevyhodou
mize byt jistd nepredvidatelnost jednotlivych projektd a komplikace spojené s realizaci."
Tim, Ze ustanovili OsV, deklarovali, Ze chté&ji jejich iniciativu a ndzory ze svych regiond.
Kdyz udé&laji dva projekty, 8 daldich regiond ostrouhd a o dvou projektech rozhodne
néjaka uzka skupina lidi. J. Kraus namitl, ze ma zkusSenost z Malina. Vi, Ze v nékterych
méstskych ¢astech probihala anketa, napf. na Sipéi. V Maliné probéhla anketa k budové
Skoly, bylo to vyhrocené téma. V anketé se z(¢astnilo 50% obcand. OsV je slozeny z 5
osob. Mysli si, Ze neni dobré, aby o projektech rozhodovalo jen téchto 5 osob. J. Viktora
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doplnil, Ze OsV méa nejblize k ob&anim a mohou v rdmci participativniho rozpo&tu svym
ob¢an@m pomoci. I. Sanc uvital, Ze maji OsV, které jsou aktivni. Nepodpofi véak navrh Z.
Jirdska, nebot zdkonnd odpovédnost je na zastupitelstvu a radé. Neni pravda, Ze by
nedavali OsV ddvéru, jasné to vyplyva ze zapisi OsV, kdy starosta i mistostarostové se
pravidelné jednani Ucastni a zabyvaji se predlozenymi naméty. To, Zze OsV nebude mit
jmenovitou polozku v rozpoctu, neznamena, ze by jejich napady a projekty zapadly. Co
se tyle participativniho rozpoctu, byl prekvapen, jak ma byt mladez zapojena, ale
povazuje to za dobry napad, jak mladou generaci pfitahnout k tématu vefejného
prostoru.

J. Viktora dal hlasovat o jednotlivych protinavrzich Z. Jiraska.

Tepelny fond - Uspora 2.000.000 K¢. - pro 12, proti 6, zdrzel se 9, nehl. 0. Navrh
nebyl pfijat.

Mzdy, socialni a zdravotni pojisténi - idspora 500.000 K¢&. - pro 6, proti 10, zdrzel
se 10, nehl. 1. Navrh nebyl pfijat.

T. Hobl k navrhu &astky v rozpoctu upresnil, ze vyslo vladni nafizeni, které bude platné
od 1. 1. 2020, které navy$uje mzdy zaméstnancli o 1.500 K¢&, polet zaméstnancl GFadu
je 190. Predpokladd i narlst zaméstnancl kvdli instalaci nového radaru. V navrhu
rozpoctu je polozka mzdy navySovana o Castku cca 3.000.000 K¢, pfitom samotné vladni
navySeni mezd zvysSuje naklady o cca 3.500.000 K¢&. Mgr. Kloudova jesté doplnila, ze
kromé& samotného narlstu mezd dochazi i k navy$eni napt. pFiplatkd za vedeni, které se
dle ZP procentné& vypocitavaji ze mzdy, a dale v prib&hu roku dochdzi pravideln& i
k postupim zaméstnancl v platovych stupnich, prdmérné to byvd cca 50 lidi ro¢né.
V rozpoctu tak neni v podstaté zadnd rezerva, ani na jakékoliv odmény. Z. Jirdsek
upozornil, e podle navrhu rozpoétu se v prib&hu roku jiz rozpolet navy$oval o cca
2.000.000 K¢. Domniva se, ze lze pocitat napf. s nemocenskou a potifebnou Usporu lze
v rozpoctu najit. T. Hobl poukdzal, Ze je nutné pocitat i s tim, Ze Krajska rada méla dnes
rozhodovat o zru$eni SU z&bo#i nad Labem a pridéleni pod SU Kutna Hora, Tim dojde
také k daldimu navy$eni poétu zaméstnancd, i s timto bylo nutné v rozpo&tu poditat.
Odmeény zastupitelé - Gspora 150.000 KC. - pro 11, proti 2, zdrzel se 13, nehl. 1.
Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Kloudova vysvétlila, ze v rozpoctu byla vytvorena rezerva na navyseni odmén o 7,5
%, které ministerstvo v prib&hu roku avizovalo. Vldda nakonec zvysila horni hranici
odmén o 10 %, navyseni je tedy vyssi, ovSem jedna se o tzv. maximalni ¢astku odmény.
V soucasné dobé odmény pro neuvolnéné zastupitele jsou dle tabulek ve spravné vysi a
nemusi tak byt ani navySovany, zalezi to pouze na navrhu a schvaleni zastupitelstva.
Mezinarodni vztahy - Gspora 290.000 K¢&. - pro 12, proti 1, zdrzel se 14, nehl. 0.
Navrh nebyl pfijat.

Participativni rozpocet - navrhl, aby castku 1,2 mil. K¢ dali k dispozici OsV. - pro
12, proti 6, zdrzel se 9, nehl. 0. Navrh nebyl pfijat.

Material ¢. 2/02 - Usneseni ¢. 217/19
Zastupitelstvo mésta schvaluje predlozeny navrh stfednédobého vyhledu rozpoctu na
rok 2021 - 2022.

- pro 21, proti 0, zdrZel se 5, nehl. 1.
Z. Jirasek se zeptal, jak dalece je tento dokument zavazny. Ing. Bulankova sdélila, ze je
zadkonny, neni zdvazny. Investice v ném nejsou uvedeny, jednd se o prehled zavazkd,
pohledavek, splatek Gvérd apod. Vyhazi z predikce pFijmd od Ministerstva financi. Je
nutné mit vyhled k rozpoctu schvalen. Z. Jirdsek uvedl, Ze tuto informaci samoziejmé
védél, ale chtél, aby to zaznélo a vsichni to slySeli. Mrzi ho, ze dokument vidi az nyni,
mysli si, Ze by dokument méli projednavat napf. i ve finan¢nim vyboru a zamyslet se nad
nim.
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4. MATERIALY ODBORU PAMATKOVE PECE, SKOLSTVi A KULTURY
Material ¢. 4/01 - Usneseni ¢. 218/19
Zastupitelstvo mésta souhlasi s predlozenou verejnopravni smlouvou o poskytnuti
neinvesti¢ni dotace na ¢innost organizace v roce 2020 - Mozaika - Kank, z. s.
- pro 22, proti 0, zdrzel se 4, nehl. 1.

Material ¢. 4/02 - Usneseni ¢. 219/19
Zastupitelstvo mésta schvaluje predlozeny navrh na rozpoctové opatieni OPPSK &. 45 -
navyseni prijmové a vydajové Casti rozpoctu o 150.000 K& o nafizeny odvod
z investi¢niho fondu Prispévkové organizace Materska Skola Pohadka Kutna Hora, U
Skolky 340, a navySeni prostiedkl na neinvesti¢ni prispévek prispévkové organizaci
Matefskd Skola Pohddka Kutna Hora, U Skolky 340, na zajisténi obnovy vybaveni $koly.

- pro 23, proti 0, zdrzel se 1, nehl. 3.
M. Hlavaty poukazal na to, ze zadost pani feditelky by se na pisemny material vesla.
Nerozumi, co je mimoradného na tom, Ze se musi koupit nové ru¢niky a povleceni na
postele. V. Snajdr vysvétlil, e se jednd o prevod v rozpoltu z investi¢ni polozky na
neinvesti¢ni, proto pfevod musi schvalit zastupitelstvo.

Material ¢. 4/03 - Usneseni ¢. 220/19
Zastupitelstvo mésta souhlasi se znénim vefejnopravni smlouvy o poskytnuti pfispévku
z Fondu regenerace meésta Kutné Hory na obnovy kulturnich pamatek a nemovitosti
dotvarejicich charakter méstské pamatkové rezervace Kutnd Hora v samostatné
pUsobnosti M&sta Kutna Hora v platném znéni.

- pro 24, proti 0, zdrzel se 1, nehl. 2.

Material ¢. 4/04 - Usneseni ¢. 221/19
Zastupitelstvo mésta souhlasi s predloZzenou vefejnopravni smlouvou o poskytnuti
dotace nadaci ,Kutnd Hora - pamatka UNESCO" pro rok 2020 v rozsahu predloZzené
zadosti.

- pro 25, proti 0, zdrzel se 1, nehl. 1.

6. MATERIALY ODBORU INVESTIC
Material ¢. 6/50 - Usneseni ¢. 222/19
Zastupitelstvo mésta souhlasi
a) s uzavienim predlozené kupni smlouvy feSici odkoupeni 2 ks kogeneracnich jednotek
TEDOM CENTO T20 od spolecnosti KH Tebis s r.o., se sidlem Puskinska 641, Kutna Hora,
za kupni cenu 7.787.043 K¢ bez DPH,
b) s uzavifenim predlozené dohody o vzajemném porozuméni mezi Méstem Kutna Hora,
se sidlem Havlickovo nam. 552, Kutnd Hora, spole¢nosti KH Tebis s r.0., se sidlem
Puskinska 641, Kutna Hora, a spole¢nosti TEDOM, a.s., se sidlem VycCapy 195, Trebic.

- pro 16, proti 4, zdrzel se 7, nehl. 0.
M. Stary se dotazal na reklamaci kogeneracnich jednotek, zminka je uvedena i v zapise
dozord¢i rady. Vi, ze reklamaci bylo vice, problém, ktery nastal, ale zfejmé vyresSen nebyl.
Zajimalo by ho, zda jednatel informoval dozorci radu a jak fesi reklamaci. Ma informace,
e servisni auto TEDOMu neustale parkuje pred kotelnou Sipsi. To vypovida o tom, Ze
kogeneracCni jednotky zfejmé nejsou v porddku. Nemély by tedy za této situace byt
odkupovany, mésto bude pouze platit dals$i opravy. Je proti schvaleni ndvrhu, dokud
nebude jasné deklarovano, ze jednotky jsou v poradku. J. Viktora uvedl|, Ze ma za to, ze
dozorci rada pracuje jak ma a vsSe vcéetné odkupu probiha v pofadku. T. Pilc doplnil, ze
kogeneracni jednotky jsou v poradku. Odkazal na M. Suchanka, ktery reklamaci
vytizoval, aby pfipadné predlozZil podrobnéjsi informace, kogeneracni jednotky jsou vSak
jiz v pofadku. Z. Jirdsek poukézal na to, Ze navrhovali odloZeni materiald. Nerozumi
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tomu, ze je predkladan jiz potfeti podobny material a pfitom ve ¢lanku 7. kupni smlouvy
v bodu 4. je uveden zjevny nesmysl (smlouva je vyhotovena ve dvou originadlech a kazda
ze stran obdrzi po dvou vyhotovenich). J. Viktora podékoval za upozornéni, bude predano
pravnimu oddéleni. T. Pilc doplnil, Ze predchozi 4 ks jednotek jiz byly UspésSné prevedeny
do majetku mésta. Poté upozornil, Ze by mohl byt pti hlasovani ve stfetu zajmd, ale bude
hlasovat. NA dotaz K. Daczické potvrdil, Zze predavaci protokol, méreni apod. na kontrolu
kog. jednotek ma, jednotky jsou v poradku.

8. MATERIALY KONTROLNIHO VYBORU
Material ¢. 1/04 - NEPRIJATE Usneseni
Zastupitelstvo mésta uklada
Radé mésta
a) predlozit Zastupitelstvu mésta Kutna Hora konkrétni navrhy opatfeni vcetné
oekévanych nakladd a vynosd ve véech oblastech dle prezentace v pfiloze nejpozdé&ji do
31. 3. 2020,
b) zamezit parkovani autobus( na Gzemi mé&sta mimo zpoplatn&né lokality nejpozdé&ji do
30. 6. 2020,
c) vytipovat vhodné lokality pro vystavbu parkovacich domt formou PPP projektd a
predlozit zdmér realizace Zastupitelstvu mésta Kutna Hora nejpozdéji do 30. 6. 2020,
d) zahdjit jednani o spolecné vstupence do vybranych pamatek vC¢. zahrnuti dalSich
sluzeb dle predlozeného navrhu dle bodu a) nejpozdéji do 30. 6. 2020,
e) zamezit parkovani osobnich vozidel na Uzemi mésta mimo zpoplatnéné lokality
nejpozdé;ji do 31. 12. 2020,
f) zajistit vstup do vybranych pamatek pouze na jednu vstupenku s terminem od 1. 1.
2021.

- pro 12, proti 4, zdrzel se 11, nehl. 0.
T. Havlicek seznamil pritomné s prezentaci. J. Viktora podékoval za prezentaci a navrh.
M& za to, Ze je to souhrn pfipominek a namétl, které jsou vdak v soucasné dobé& jiz
fedeny. Navrhované terminy jsou vdak neredlné. I. Sanc poukdzal, Ze v prezentaci je
Fada problémd, jako tfeba parkovani, které je potieba fesit, ale ma za to, e prednesena
prezentace neni myslena vazné. Napf. spolec¢na vstupenka je utopii, procestoval mnoho
mist po svété. V Evropé neexistuje zddné mésto, které by dokazalo turisty udrzet
kulturné historickymi pamatkami, mozna jesté laznémi Ci kasinem a hazardem, ale ne
pamatkami. Kutna Hora ma potencial vice profitovat na cestovnim ruchu, ale tento navrh
nelze brat vazné. T. Havlicek je presvédcen, Ze jeho navrh je jedina cesta pro mésto, jak
ziskat penize do méstské pokladny. Turisticky ruch v Kutné Hofe neni nijak organizovany,
je to $koda. I. Sanc upozornil, Ze béhem jeho plsobeni ve funkci starosty udélali pro
rozvoj cestovniho ruchu mnohé - opravili pamatky, opravili stfed mésta, zfidili IC, Fond
cestovniho ruchu, zacala fungovat i spolecna vstupenka. Sluzby byly poskytovany velmi
dobre. Vzdy byl ale proti tomu, aby mésto nahrazovalo podnikatelsky sektor. Parkovani a
sluzby maji své rezervy, ale je nutné ujasnit si, co ma fesit verejny a co podnikatelsky
sektor. V. Snajdr podékoval za prezentaci, podobné myslenky jiz zaznély na setkani
podnikatelG. Navrhované terminy jsou neredlné, ale podstatny problém je napft.
v dopravé, kdy prezentace vlbec nerespektuje specifika MHD v Kutné Hofe a dotaéni
podminky. S fesenim dopravy v centru ma pomoci generel dopravy, ktery nefekne
presné co udélat, ale prinese varianty FeSeni. Na sidlisti je potfeba resit parkovani, ale je
nutné zvolit vhodnou cestu. Do 30. 3. 2020 by mél byt hotov generel dopravy, navrhl se
nad nim setkat a spole¢né fesit a prijmout opatreni. T. Havlicek uvedl, Ze nerozumi
doplatku na MHD, pokud budou vyuzity stavajici spoje, nic se doplacet nebude. Je si
védom, ze parkovaci domy jsou drahé, ale je potfeba zacit hledat investora, ktery by o to
mél zdjem. S. DouSova poukdzala na nedostatky prezentace. K navrhu vytvofit z KH
centra novy turisticky zajimavy okruh podotkla, ze nevi, jestli mél zpracovatel prezentace
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k dispozici informaci, ze PS KH méa v sou¢asné dobé& 10 prohlidkovych okruht mésta. Ke
zvyseni poplatkim méstu za ubytovaného - jsou zrudeny, bude jiz jen poplatek z pobytu.
Navrhovana opatfeni v zavéru prezentace k omezeni podnikatelskych aktivit urcitého
velmi omezeného podtu podnikatell, nezakonné& zvyhodné&nych okruh( parazitujicich
oblant a uskupeni, je dle ni az téméF diskriminujici. Pracuji na rozvoji cestovniho ruchu,
aby turisté v KH zlstdvali. Vznikla novad oblast Kutnohorsko Kolinsko, m& za cil, aby
vznikly rlzné bali¢ky, aby se region propojil. Podporuje to i MMR finanénimi prostiedky.
Citovala c¢lanek p. Skuhrovce z Rekonstrukce statu, ktery se vyjadril k firmé Dedeman,
ktera prezentaci vypracovala. Pozadala T. Havlicka, aby od podobnych uskupeni navrhy
nepredkladal. T. Havlicek se ohradil proti vyjadfeni S. DousSové, které pro né&j bylo
urazlivé, poukazal na jeji spojeni se stranou ANO a jejim predstavitelem.
K predklddanému navrhu upresnil, ze zakladni myslenkou je, aby cestovni agentury
nabizeli vyuziti vSech dostupnych sluzeb. J. Kraus k navrhu podotkl, Zze zamér a myslenka
T. Havlicka je dobra, ale takovémuto podstatnému rozhodovani by mélo predchazet Sirsi
projednani. J. Viktora mél vyhradu, Ze dosud nebylo rozhodnuto o tom, Ze premiér CR byl
¢i nebyl ¢lenem STB, takovéto pozndmky jsou od T. Havlicka nevhodné. T. Havlicek
pozadal, aby se tedy S. DouSova nechovala urazlivé. 1. Kukla pozadal o ukonceni diskuze.

Material ¢. 8/01 - Usneseni ¢. 223/19
Zastupitelstvo mésta bere na védomi
a) zapis ¢. KV-07/2019 ze 7. zasedani Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Kutna
Hora konaného dne 03. 12. 2019,

- pro 23, proti 0, zdrzel se 2, nehl. 1.
b) zpravu o vysledku kontrolni akce dle usneseni ZM KH ¢. 60/2019,

- pro 24, proti 0, zdrzel se 1, nehl. 1.
c) zpravu o vysledku kontrolni akce dle usneseni ZM KH ¢. 61/2019.

- pro 15, proti 0, zdrzel se 10, nehl. 1.

T. Havlicek seznamil pfitomné se zapisem KV a zpravami kontrolnich skupin. Dale navrhl
odvolat z KV p. Tdmu. T. Pilc sdélil, Ze KV ho neupozornil, Ze by on mél upozornit KV, Ze
jeden jejich Clen zastupuje fyzickou osobu, to by si mél kontrolovat sam KV. Jako prvni
dostal od KV zpravu, kde bylo uvedeno, Ze M. Stary jako starosta mésta prekrocil své
pravomoci pfi objednavani pravnich sluzeb za spole¢nost. K této zpravé zaslal své
vyjadreni. Jiz pred touto zpravou byl nucen jako jednatel spoleCnosti podat trestni
oznameni na nezndmého pachatele. Policie CR v$ak nezjistila skutecnosti, které by
nasvédcCovaly k tomu, ze doslo ke spachani trestného cinu. Nyni ceka, jak zastupitelstvo
rozhodne, aby mohl zvolit dalsi postup. T. Havlicek poukazal, Ze byla predlozena
kontrolni zprava kontrolni skupinou, ale to neni zavérem samotného KV. Zavér
stanoviska KV zhodnotil i vSechny predlozenad vyjadreni a neshledalo poruseni néjakych
povinnosti. Je zfejmé, Ze neni stanoven formalni postup pro spolupraci mésta a
méstskych spolecnosti. T. Pilc upozornil, Ze kdyz KV vytvofi kontrolni zpravu, mély by
dotlené subjekty mit moznost se k ni vyjadfit, ale KV by jiz zpravu nemél ménit. Dotazal
se, zda tedy starosta mdZe za spole¢nost objedndvat sluzby. T. Havli¢ek uvedl, Ze
starosta nemuZe jménem spolecnosti objednat sluzby, ale miZe je objednat rada z pozice
jediného spole¢nika spole¢nosti. Otazkou je Uctovani nakladd. K. Spalkové pozadala pi
Buficovou, aby podala zpravu o tom, jak probihala samotna kontrola. Pi BufiCova uvedla,
ze kontrolni skupina pozadala o vyjadreni radni, ktefi schvalovali Ucetni zavérku 2018, i
kdyz predchozi jednani se jich netykalo. Hledali potfebné podklady, které jim dodal napf.
T. Pilc, arad, Krutdk & Partners, odbornici na vefejné zakazky apod. Nestal se trestny
¢in, nevznikla zadna skoda, spolec¢nost vyuzila poskytnuté pravni sluzby, rada mésta
rozhodla o zruseni vybérového Fizeni plné v souladu s péci radného hospodare. T. Pilc se
dotazal, na jaky popud Fesil kontrolni vybor vynaloZeni prostfedk( na podani trestniho
oznameni v roce 2019, kdyZz ukol byl zadan jako kontrola postupu byvalého starosty a
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rady v roce 2017. Pi BufiCova uvedla, Ze to souvislost ma, citovala z trestniho oznameni.
Upozornila, ze vyhrady, které byly uvedeny v podaném trestnim oznameni, mély byt
uvedeny jiz auditorovi a v Ucetni zavérce. J. Viktora ukondil diskuzi pi BufiCové. M. Stary
uved!, Zze by byl rad, aby to vSe zaznélo, nebot on byl osolen z trestného &inu. Z. Jirdsek
upozornil na véty z kontrolni zpravy k usneseni ZM ¢. 61/2019 na str. 34-35: ,..u
dodavek KJ, které byly realizovany od 6/14 do 8/16, je rozdil pofizovaci ceny ve vysi
640.040 K¢ v neprospéch KH. PFi 2 zafizenich porizenych spol. KH Tebis v r. 2017 jde o
rozdil ve vysi 1.286.080 KC..." Na str. 35 je napsano, ze: ,...jednatel postupoval riskantné
a svym jednanim ohrozil dobré jméno spolecnosti, riskoval pokutu UOHS...Je tieba dale
provéfit, zda zadani zr. 2017 nebylo vytvofeno zplsobem, ktery by jednoznacné
znevyhodnil nékteré vyrobce. Pozornosti skupiny neuniklo také to, ze referencni listy
spol. TEDOM uvadéji pro jind meésta cenu vyrazné nizsi, nez kupni cenu pro KH Tebis.
Proto je potfeba pokracovat v tomto kontrolnim ukolu a identifikovat autory technické
specifikace zadavaci dokumentace tak diametralné rozdilnym prinosem pro spolecnost.”
Upozortioval J. Viktoru i V. Snajdra na stejnou véc, kdyZ byl v KH Tebis. Jsou to veliké
penize, které zprava komentuje tak, Ze o tyto penize spole¢nost v podstaté pfisla. Proto
navrhuje usneseni, aby se na toto podival vnitfni audit mésta. J. Kraus se vyjadril k prvni
zpravé KV. Respektuje zavér KV, stejné jako vyjadreni PCR &i statniho zastupce. Podnét
vznikl z toho, ze M. Stary ignoroval jeho vyzvu k vysvétleni situace, kdyby poskytl
vyjadieni, nemusela se kontrolni skupina celou vé&ci viibec zabyvat. M. stary reagoval, Ze
jako starosta predkladal posudek, kde v hlavic¢ce bylo uvedeno, ze zadavatelem je mésto
Kutna Hora, nikoliv KH Tebis. Dale vsichni vi, Zze v roce 2015 byla schvalena metodika
objednavani sluzeb vedeni mésta, vedoucich odborl a Ufednikl. To, Ze nereagoval na
emaily, neznamenalo, Ze muselo byt usneseni navrhovano. Je rad, Ze vSe prosetfila i
PCR. Pies Vanoce zvazi daldi svdj postup. J. Kralik poukéazal, e celd situace je dlsledkem
osobnich nepratelstvi, obava se, 7e se vie bude opakovat. K. Spalkovd se vratila
k zadvé&rlm zpravy, navrhla usnesenim uloZit finanénimu vyboru, aby provéfil finan&ni
naro¢nost postupu jednatele KH Tebis. K. Daczicka citovala ze zpravy kontrolni skupiny a
dotazala se, zda se vybérovym Fizenim ke kog. jednotkam bude KV dale vénovat a kdo
by byl pripadné odpovédny za pochybeni. T. Havlicek uvedl|, ze KV se touto véci zabyvat
nebude, neni to jeho Ukolem. Z. Jirdsek zopakoval navrh na usneseni - Zastupitelstvo
mésta povéfuje interni audit M&U KH provérenim skute¢nosti, které vznikly p¥i ndkupu 2
ks KGJ v roce 2017 a jsou uvedeny v kontrolni zpravé Kontrolniho vyboru na str. 34 a 35
k usneseni ZM ¢. 61/2019. Termin 30. 4. 2020. M. Hlavaty pozadal kontrolni vybor, zda
by mohl naformulovat véci v doporuceni jako formu usneseni, tj. informace tykajici se
metodiky rozsahu informaci a procesni véci. Bylo by to v pfistim zapise KV vhodné, aby
se tu jiz neopakovali podobné véci. T. Pilc upozornil, Ze ndkup kogeneracnich jednotek
probéhl v poradku a nerozumi navrhu Z. Jiraska, kdyz v té dobé sedél v dozorci radé
spole¢nosti. Ing. Tvrdik z odd. int. auditu upozornil, Ze kontrola tohoto charakteru nepatfi
do naplné interniho auditu a jednd se o tak odbornou =zalezitost, Zze nikdo z 3
zaméstnancl AUD neni schopen toto objektivhé posoudit. J. Viktora navrhl hlasovat o
jednotlivych bodech navrhovaného usneseni jednotlivé.

J. Kraus se dotazal, zda Z. Jirdsek trva na svém navrhu i pres vyjadreni Ing. Tvrdika. Z.
Jirdsek uved|, Ze by to mély védét, dlouhodobé na tyto skutecnosti poukazuje, stejné
jako kontrolni skupina. Pokud to AUD neumi, musi si pfipadné koupit sluzby nebo si
néjak poradit. J. Kralik upozornil, ze byl nékolikrdt svédkem, Ze i soudni znalci maji
protichidné nazory, museli by jich najmout vice. Z. Jirdsek k uvedenému uved|, Ze pokud
je ve zpravé napsano, zZe spolecnost byla potencionalné poskozena a jednatel postupoval
riskantné a pochybnost, Ze mozna znevyhodnil nékteré dodavatele, pak je to vazné
obvinéni, které je potfeba vyvratit. Na takovéto podnéty musi reagovat odpovidajicim
zplUsobem. J. Viktora uvedl, Ze rada n&jakym zplsobem reagovala a ve spole¢nosti byla
dozoréi rada, kterd méla situaci kontrolovat. M. Stary reagoval, ze kdyz se odvolal

Zapis Zastupitelstva mésta Kutna Hora 17. 12. 2019 Stranka 13



jednatel spolecnosti, jedinou reakci rady bylo, Ze byl odvolan z funkce starosty. Situaci je
potreba prosetfit. J. Viktora dal hlasovat o navrhu Z. Jiraska. Zastupitelstvo mésta
povéfuje interni audit MéU KH provéfenim skuteénosti, které vznikly pfi nakupu
2 ks KGJ v roce 2017 a jsou uvedeny v kontrolni zpravé Kontrolniho vyboru na
str. 34 a 35 k usneseni ZM ¢. 61/2019. Termin 30. 4. 2020. - pro 11, proti 0, zdrzel
se 15, nehl. 0. Navrh nebyl prijat.

K. Spalkové pozadala o hlasovani o jejim navrhu na usneseni povéreni finanéniho vyboru
provérenim financ¢ni narocnosti FeSeni postupu jednatele KH Tebis, ktera byla vynalozena
na zjisténi informace, kdo objednal pravni sluzby, zda bylo postupovano s péci fadného
hospodare a zda nebyly vynaloZzeny neimérné prostfedky na zjisténi této informace. T.
Havli¢ek navrhl, Ze by postacovalo, kdyby T. Pilc uvedl, Ze jiz nechysta zadné dalsi trestni
oznameni a zadné dalsi pravni sluzby v této véci neobjednava. T. Pilc uvedl, ze mél
povinnost tr. ozndmeni podat, nyni ?adné pokrafovani nechysta. K. Spalkova uvedla, ze
na navrhu tedy netrva.

VI. OdloZzené materialy

Materidl ¢. 1/06 - ODLOZENO na termin po 30. 6. 2020

Zastupitelstvo mésta nesouhlasi s prominutim dluhu ve vysi 1.423.148 K¢ TJ Sparta
Kutnd Hora z pdjéky, kterd byla schvélena usnesenim ZM & 166/17 ze dne 12. z&f 2017.
T. Havlicek stru¢né okomentoval predlozeny materidl. Z. Jirdsek upozornil, ze bylo
schvaleno usneseni, aby V. Snajdr do 30. 6. 2020 predlozil néjakou koncepci, jak
v téchto pripadech postupovat. Navrhoval by materidl do té doby odlozit. T. Havlicek
uvedl, Zze materidl dle pozadavku doplnili, souhlasil by vSak s odloZzenim materidlu na
nejblizsi zasedani ZM po 30. 6. 2020.

VII. Dotazy a pFipominky zastupitelt mésta

Ing. Tomas Havlicek, MBA

- Popral vSem hezké svatky a pevné nervy a hodné zdravi do nového roku.

Vaclav Vesely

- Upozornil, Ze dnes zaznélo jméno spol. Dedeman, ZM dnes schvalilo v rozpoctu
prispévek na Veteran Rallye, které tato spolec¢nost porada. J. Viktora reagoval, ze mésto
podporuje kulturu a tato akce ma v KH tradici.

- Popral véem radostné a klidné Vanoce.

Katefina Spalkova

- Vznesla dotaz na schvaleni UP, zda podminkou dotace nebylo schvaleni do konce roku
2019 - 1. Viktora vysvétlil, ze pfedani je do konce roku 2019 a schvaleni staci do konce
ledna 2020.

Ing. Zdenék Jirasek

- jaké celkové naklady se ocekavaji na mobilnim inventafi po dokonceni vystavby 2.
sportovisté ve sportovni hale na Klimesce.

- podrobnéji popsat projekt zakovského parlamentu v Kutné Horfe, vcetné
predpokladanych nékladd.

- v jakém ¢&asovém horizontu mize olekavat rozdifenou odpovéd na 5 otdzek, které
poloZil na ZM 5. 11. 2019? - J. Viktora odpové&dél, ze do 15 dnd.

Ing. Jozef Kralik

- Uvedl, ze dnesni ZM vydrzelo do této doby sledovat 31 lidi.

Mgr. Bc. Silvia Dousova

- Omluvila se T. Havlickovi za nevhodné zvolena slova pfi hodnoceni jeho prezentace. T.
Havli¢ek za omluvu podékoval.

Mgr. Karel Ptacek

- Popral vSsem hezké Vanoce a do nového roku, aby skoncily osobni spory, nenavist,
vytizovani osobnich GEtd a aby vZdy hlasovali v zdjmu mésta.
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VIII. Rlizné

Mgr. Bc. §najdr

- Navrhl schvalit usneseni k opatfenim z generelu dopravy a véem popfal veselé Vanoce
a Stastny novy rok.

Usneseni ¢. 224/19 - Zastupitelstvo mésta povéruje Radu mésta usporadat v
oblastech dotcenych generelem dopravy verejné projednani navrhovanych
opatfFeni za Gcelem vytvoieni harmonogramu a strategie pfFijimani konkrétnich
opatieni, termin do 30. 6. 2020. J. Viktora dal hlasovat o usneseni - pro 26, proti 0,

zdrzel se 0, nehl. 0.

IX. Zaveér

Pan starosta Ing. Josef Viktora vsem popfral hezké Vanoce a ukoncil zasedani
zastupitelstva v 21:52 hod.

Z jednani ZM byl pofFizen pFimy videozaznam.

Piijata usneseni, zapis z jednani a zaznam o hlasovani jsou zverejnény i na
webovych strankach samospravy - www.mu.kutnahora.cz .

Ovéfovatelé zapisu

Ing. Zdenék Sedlacek, MBA, ¢len ZM Josef Kraus, ¢len ZM

Ing. Josef Viktora, starosta

Mgr. Bc. Vit Snajdr, mistostarosta Mgr. Bc. Silvia DouSova, mistostarostka

Zapsala: Mgr. Adéla Kloudova
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